
 

NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

 

TÒA ÁN NHÂN DÂN TỈNH ĐỒNG THÁP 
 

- Với thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Ông Bùi Văn Phương 

Các Thẩm phán:                          Ông Đinh Chí Tâm 

                                                    Bà  gu  n Huỳnh Thị Hương Thủ  

- Thư ký phiên tòa: Bà  gu  n    Hu  n-Thư ký Tòa án nhân dân tỉnh 

Đồng Tháp. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Đồng Tháp: Ông V  Văn    -

 i m sát vi n tham gia phi n tòa. 

 gà  26/6/2017, 10/7/2017 và 17/7/2017 tại trụ sở Tòa án nhân dân tỉnh 

Đồng Tháp xét xử phúc thẩm c ng khai vụ án thụ lý s  12/2016/TLPT-DS 

ngà  21 tháng 01 năm 2016 về tranh chấp tư i nư c  ti u nư c trong canh tác 

và  ồi thư ng thi t hại về tài s n. 

Do B n án dân sự sơ thẩm s  74/2015/DS-PT ngà  16 tháng 12 năm 

2015 của Tòa án nhân dân hu  n Cao   nh  ị kháng cáo. 

Theo Qu ết định đưa vụ án ra xét xử phúc thẩm s  67/2017/QĐ-PT ngà  

27 tháng 4 năm 2017 giữa các đương sự: 

1.  gu  n đơn: Ông Mai Văn B  sinh năm 1964; Địa chỉ:  p B, x  M  

hu  n C  tỉnh Đồng Tháp. (có mặt) 

2. Bị đơn:  

2.1. Ông V  Phư c T  sinh năm 1960; Địa chỉ:  p B, x  M  hu  n C, 

tỉnh Đồng Tháp.(có mặt) 

TÒA ÁN NHÂN DÂN 

 TỈNH ĐỒNG THÁP 

 

B n án s : 133/2017/DS-PT 

 gà : 17-7-2017 
V/v Tranh chấp về tư i nư c  

ti u nư c trong canh tác và  ồi 

 thư ng thi t hại về tài s n  

CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

Độc lập – Tự do – Hạnh phúc 
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2.2. Bà Hồ Thị    sinh năm 1964; Địa chỉ:  p B, x  M  hu  n C  tỉnh 

Đồng Tháp.(có mặt) 

Ngư i   o v  qu ền và lợi ích hợp pháp của  ng V  Phư c T và  à Hồ Thị 

L là  ng    Minh T - uật sư, Trưởng Văn phòng  uật sư T  thu c Đoàn  uật 

sư Thành ph  Hồ Chí Minh; Địa chỉ: đư ng C  phư ng B  Quận B  Thành ph  

Hồ Chí Minh. 

3.  gư i có qu ền lợi  ngh a vụ li n quan: 

3.1.     an nhân dân hu  n C. 

 gư i đại di n theo pháp luật: Ông  gu  n Hồng S-Chức vụ: Chủ tịch 

    an nhân dân hu  n C  tỉnh Đồng Tháp.(Có đơn đề nghị xét xử vắng 

mặt) 

3.2. Bà Huỳnh Thị M  sinh năm 1962; Địa chỉ:  p B, x  M  hu  n C, 

tỉnh Đồng Tháp.(có mặt) 

3.3. Anh Mai Thanh P  sinh năm 1991; Địa chỉ:  p B, x  M  hu  n C, 

tỉnh Đồng Tháp.(có mặt) 

3.4. Anh Mai Qu c T  sinh năm 1994; Địa chỉ:  p B, x  M  hu  n C, 

tỉnh Đồng Tháp.(có mặt) 

4.  gư i kháng cáo: Ông Mai Văn B và  ng V  Phư c T. 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

 

- Nguyên đơn ông Mai Văn B trình bày: 

Vào năm 2000,  ng T  án đất cho  ng gồm các thửa sau: thửa 2210  t  

  n đồ s  4  di n tích 6.416m
2
  thửa 2223 t    n đồ s  4  di n tích 3.670m

2
, 

thửa 8  t    n đồ s  4  di n tích 2.030m
2
, đất tọa lạc ấp B  x  M  hu  n C, 

Đồng Tháp.  goài ra về phần đư ng nư c  ng T hứa chừa 2m từ ru ng 

xu ng s ng kho ng 200m
2
 (vi c th a thuận nà  có được lập thành văn   n 

cụ th  là t   án đất đề ngà  12/7/1999 và t  mua  án đất đề ngà  

20/6/2000). Hi n tại phần đất đư ng nư c do  ng T đứng t n  đến năm 2014 

 ng T gâ  c n trở canh tác lúa của  ng như lúc lúa  ng đang trổ  ng T khai 

nư c vào ngập hết lúa  đến khi lúa  ng chín   ng T khai nư c vào làm lúa 

 ng ng  thu hoạch thất thoát kho ng 30%. Vào tháng 01/2015 đến na   ng 

T c n trở kh ng cho nư c ra s ng và kh ng cho đặt má  đ   ơm nư c s n 
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xuất vụ t i gâ  khó khăn cho vi c canh tác n n  ng   u cầu  ng T chu  n 

nhượng di n tích đư ng nư c đó cho  ng đ   ng đặt má   ơm nư c nhưng 

 ng T kh ng đồng ý   ng có gửi đơn l n     an nhân dân x  M, x  có m i 

l n hòa gi i nhưng sau đó   ng T v n kh ng đồng ý cho  ng đặt má   ơm 

nư c. 

 a   ng làm đơn khởi ki n   u cầu Tòa án gi i qu ết  u c  ng V  

Phư c T cho  ng sử dụng đư ng nư c theo đo đạc thực tế có di n tích là 

264,6m
2
 thu c m t phần thửa 118  t    n đồ s  6  đất tọa lạc tại ấp B  x  M  

hu  n C   ng đồng ý tr  giá trị đất theo giá mà  hà nư c qu  định đ   ng 

thuận lợi trong vi c canh tác đất vì ngoài đư ng nư c nà  ra  ng kh ng còn 

đư ng nư c nào khác đ  sử dụng. Tu  nhi n  trong quá trình sử dụng chung 

đư ng nư c vừa qua   ng T đ  nhiều lần c n trở  gâ  khó khăn cho gia đình 

 ng trong vi c canh tác phần đất phía sau  n n na   ng B   u cầu Tòa án 

xem xét gi i qu ết  u c  ng T cho  ng m t l i d n nư c thích hợp thuận 

ti n cho vi c tư i ti u có chiều ngang 2m  chạ  dài hết đất (vì theo t  th a 

thuận  án đất trư c đâ  thì  ng T có hứa cho sử dụng đư ng nư c ngang 

2m). Ông B đồng ý tr  giá trị đất cho vi c sử dụng phần đất làm l i d n 

nư c tư i ti u của  ng T. 

Đồng th i   ng B còn   u cầu  ng T   à   ph i  ồi thư ng thi t hại về 

tài s n cho  ng do vi c c n trở của  ng T làm  ng kh ng sạ được vụ lúa vào 

tháng 02/2015 vừa qua đ  gâ  thi t hại cho  ng v i s  tiền là 27.000.000 

đồng/12 c ng rưỡi ( ng đ  trừ chi phí cho mùa vụ  chỉ tính tiền l i mỗi vụ là 

2.148.000 đồng/c ng). 

- Bị đơn ông Võ Phước T trình bày: 

 gu  n vào năm 2000   ng có chu  n nhượng đất cho  ng B. Ông thừa 

nhận có hứa cho  ng B  ơm đư ng nư c của  ng tr n di n tích đất của  ng 

 án cho  ng B mà th i. Đến năm 2001,  ng B tự đ ng  ơm th m thửa đất 

của  ng trư c cửa miếu Bà là 03 c ng tầm 3m mà  ng B kh ng h i  ng. Từ 

năm 2001 đến năm 2014   ng B cũng kh ng nói đ  th a thuận như thế nào 

hết.  goài ra  đư ng nư c nạo vét  ng B cũng k u  ng tr  tiền phân nữa. 

Đến năm 2014  ng làm hàng rào giáp v i ranh đất của  ng B thì  ng B đ  

cất nhà qua ranh đất của  ng là 7 5 tấc  nhưng  ng v n cho  ng B ở đến khi 

nào sửa nhà lại thì tr  lại cho  ng ( ng kh ng có tranh chấp). Đến khi   hà 
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nư c làm l  nhựa thì  ng có k u  ng B mua  ọng đặt đ   ơm nư c  trư c 

khi  ơm thì ph i cho  ng ha  hoặc khui nư c ra thì cũng ph i cho  ng ha  

đ   ng đậ  nắp  ọng trong vư n  ng lại  vậ  mà  ng B  ơm v  ha  chắc 

nư c ra đều kh ng cho  ng ha . 

Đến năm 2014, khi  ng  ơm nư c vào vư n của  ng thì nư c có rịn 

qua đất của  ng B là chỉ ở dư i đư ng nư c mà th i. Vậ  mà  ng B ra  áo 

v i     an nhân dân x  rất nhiều lần      an nhân dân x  có thành lập đoàn 

đến xác minh và lập  i n   n là nư c kh ng có ngập ru ng của  ng B.  hư 

vậ   vi c  ng B nói ngập lúa và lúa ng  thất thoát 30% là kh ng đúng sự 

thật. 

Ông v n cho  ng B đặt má  dư i s ng  ơm nư c vào ru ng của  ng  

trư c khi  ơm ha  khui nư c ra thì ph i h i  ng trư c hai ngà   còn đất thì 

 ng kh ng  án. Ông kh ng đồng ý theo   u cầu của  ng B. 

Còn vi c  ng B   u cầu  ồi thư ng thi t hại vụ lúa vào tháng 02/2015 v i 

s  tiền là 27.000.000 đồng;  ng kh ng đồng ý  do  ng B kh ng chịu đặt má  

 ơm nư c vào ru ng thì th i chứ  ng kh ng có gâ  thi t hại gì cho  ng B. 

 hững ngư i li n quan chung h  v i  ng B th ng nhất v i ý kiến trình 

 à  và   u cầu của  ng B  kh ng  ổ sung ý kiến gì th m. 

Tại   n án dân sự sơ thẩm s  74/2015/DS-PT ngà  16 tháng 12 năm 

2015 của Tòa án nhân dân hu  n Cao   nh đ  tu  n xử: 

Chấp nhận m t phần   u cầu của h   ng Mai Văn B về vi c   u cầu 

 ng V  Phư c T cho mở m t l i d n nư c tư i ti u vào ru ng. 

Bu c  ng V  Phư c T ph i có ngh a vụ giao cho h   ng Mai Văn B 

được sử dụng 01 phần đất có di n tích là 57 3m
2
 tại thửa 118  t    n đồ s  

6  loại đất lâu năm khác làm l i d n nư c vào ru ng; l i d n nư c có vị trí 

hư ng về phía   n  ng T có chiều ngang là 2m và chiều dài 28 24m  di n 

tích 57 3m
2
. Vị trí cụ th  như sau: 

+ Từ góc tư ng hàng rào lư i của  ng T  giáp v i đất  ng B tại m c 15 

(cách mí l  nhựa l 5m) đo trở vào phía nhà  ng B m t đoạn là 13 37m tạo 

thành m c 22; 

+ Từ m c 22 kéo ngang qua hư ng nhà  ng T  ề ngang 2m tạo thành 

m c 23; 
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+ Từ m c 23 kéo thẳng về hư ng đất ru ng (song song v i tư ng nhà 

 ng B) m t đoạn là 18 20m tạo thành m c 24; 

+ Tiếp tục từ m c 24 kéo thẳng m t đoạn dài 8 04m tạo thành m c 25; 

+ Từ m c 25 kéo th m m t đoạn là 2m  tạo thành m c 26; 

+ Từ m c 26 kéo ngang về đất  ng B m t đoạn là 2m tạo thành m c 27; 

 hư vậ   n i các m c: 22  23  24  25  26  27  22 tạo thành phần đất đ  sử 

dụng làm l i d n nư c tư i ti u trong phần đất của  ng T cho h   ng B. 

H   ng B ph i có ngh a vụ tr  giá trị đất và tr  giá phần tư ng rào + 

lư i B40 (02 đoạn  mỗi đoạn 2m
2
) cho  ng T v i s  tiền tổng c ng là: 

7.200.760 đồng ( làm tròn s  là     tri u hai trăm nghìn đồng). 

Ông T ph i có ngh a vụ di d i 02 đoạn tư ng rào + lư i B40: m t đoạn 

ở vị trí (m c 22 và m c 22a- cách m c 22 m t đoạn là 2m về hư ng góc nhà 

trư c của h   ng B); m t đoạn ở vị trí (m c 27 và m c 27a- cách m c 27 

m t đoạn là 2m về hư ng góc nhà sau của h   ng B) và  ng T có ngh a vụ 

di d i phần câ  xoài m i trồng và các vật kiến trúc khác có tr n phần đất 

được giao cho h   ng B sử dụng làm l i d n nư c. 

Đề nghị     an nhân dân hu  n C thu hồi m t phần di n tích đất trong 

thửa 118  t    n đồ s  6 có di n tích là 57 3m
2
 đất lâu năm khác do  ng T 

đứng t n đ  cấp lại cho h   ng B. 

-  h ng chấp nhận   u cầu của h   ng Mai Văn B về vi c   u cầu  ng 

V  Phư c T và  à Hồ Thị   (vợ  ng T)  ồi thư ng thi t hại về tài s n v i s  

tiền là 27.000.000 đồng/12 c ng rưỡi của vụ lúa tháng 02/2015. 

- Qu ết định áp dụng  i n pháp khẩn cấp tạm th i s  01/2015/QĐ- 

BP CTT ngà  12/05/2015 của Tòa án nhân dân hu  n Cao   nh  v n được 

áp dụng đ  thi hành cho đến khi   n án có hi u lực pháp luật. 

Các đương sự có ngh a vụ đến Cơ quan nhà nư c có thẩm qu ền đ  

đăng ký (điều chỉnh) qu ền sử dụng đất theo   n án đ  tu  n. 

( èm theo  i n   n xem xét  thẩm định ngà  17/03/2015 và   n đồ 

trích đo khu đất ngà  17/03/2015) 

Về chi phí xem xét thẩm định và định giá tài s n: 
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Ông B ph i n p s  tiền 3.392.000 đồng tiền chi phí xem xét  thẩm định 

và định giá tài s n (s  tiền nà   ng B đ  n p xong). 

Về án phí: 

H   ng B ph i n p 1.509.000 đồng tiền án phí dân sự sơ thẩm; được 

khấu trừ vào tiền tạm ứng án phí đ  n p theo  i n lai s  030079 ngà  

05/02/2015 và  i n lai s  037281 ngà  18/03/2015 tại Chi cục Thi hành án 

dân sự hu  n Cao   nh.  hư vậ   h   ng B còn ph i n p tiếp s  tiền án phí 

dân sự là 496.000 đồng. 

Ông T ph i n p 200.000 đồng tiền án phí dân sự sơ thẩm. 

 goài ra   n án sơ thẩm còn tu  n về qu ền và th i hạn kháng cáo  

qu ền  ngh a vụ và th i hi u thi hành án của các đương sự theo qu  định của 

pháp luật. 

Sau khi xét xử sơ thẩm  ngà  28/12/2015  ng Mai Văn B có đơn kháng 

cáo toàn      n án sơ thẩm. Cùng ngà  28/12/2015  ng V  Phư c T có đơn 

kháng cáo toàn      n án sơ thẩm    u cầu phúc thẩm xử  ác toàn      u cầu 

khởi ki n của  ng B và tại phi n tòa Phúc thẩm  ng T tha  đổi   u cầu kháng 

cáo là đồng ý cho h   ng B sử dụng chung đư ng mương d n nư c sẵn có từ 

trư c na  do  ng T đứng t n qu ền sử dụng đất. 

Tại phi n tòa phúc thẩm   ng B xác định   u cầu là  u c  ng T chu  n 

qu ền sử dụng đất cho  ng mở l i d n nư c khác  trư ng hợp sử dụng lại 

đư ng nư c cũ thì ph i chu  n cho  ng đứng t n qu ền sử dụng đất. 

Sau khi nghi n cứu các tài li u  chứng cứ có trong hồ sơ vụ án đ  được 

ki m tra tại phi n tòa và căn cứ vào kết qu  tranh tụng tại phi n tòa.  
 

                                               NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

 

 1  Ông B tranh chấp v i  ng T vi c sử dụng đư ng d n tư i nư c  ti u 

nư c trong canh tác n ng nghi p  đư ng d n nư c được xác định là qu ền sử 

dụng đất thu c con mương có sẵn  có chiều r ng phía đầu giáp mép chân l  là 

2 12m  chiều r ng phía cu i giáp đất ru ng  ng B là 2.71m; chiều dài là 

104,32m (kh ng tính đoạn đi ngầm qua dư i mặt l  đal dài 3 46m)  v i tổng 

di n tích là 264 6m
2
  đất đư ng d n nư c nà  thu c m t phần của thửa đất s  
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118  t    n đồ s  6  tại  p B  x  M  hu  n C  đất của h   ng T đứng t n giấ  

chứng nhận qu ền sử dụng đất cấp ngà  07/10/2013. 

[2] Nguồn g c đư ng d n nư c nà  là của h  gia đình  ng T tạo lập  sử 

dụng tư i ti u cho đất vư n hai   n đư ng d n và đất ru ng lúa phía sau.  ăm 

1999 h   ng T đ  chu  n nhượng qu ền sử dụng đất toàn    di n tích 

12.116m
2
 đất ru ng phía sau cho  ng B  có lập  T  mua  án đất    ng văn   n 

viết ta  ký kết ngà  17/9/1999  có xác nhận của     an nhân dân x  M cùng 

ngà   theo văn   n nà  thì có giao kết  phần đư ng nư c thì T i chừa cho anh 

B là  ề ngang hai mét dài xu ng mét s ng đ  anh  ơm nư c và khai ra  đ  cho 

thấ  khi giao dịch chu  n nhượng qu ền sử dụng đất hai   n đ  đề cập th a 

thuận đ m   o cho  ng B qu ền sử dụng đư ng d n nư c nà  nh m đ  tư i 

nư c và ti u nư c canh tác đất của  ng B nhận nhượng phía sau  kh ng có n i 

dung giao ư c cho  ng B làm chủ hoặc chu  n qu ền sử dụng đất đư ng d n 

nư c cho  ng B đứng t n. Về n i dung ghi trong giấ    T  mua  án đất  ngà  

20/6/2000   về phần đư ng nư c gia đình t i V  Phư c T cùng các con giao 

đất  ng Mai Văn B được trọn qu ền làm chủ v nh vi n...   văn   n nà  do  ng 

B viết   ng T kh ng thừa nhận chữ ký t n và khẳng định kh ng có văn   n nà  

và văn   n nà  kh ng có xác nhận của     an nhân dân x  M  n n kh ng có 

giá trị pháp lý ràng  u c qu ền và ngh a vụ các   n  kh ng  ắt  u c h   ng T 

ph i thực hi n. Đồng th i, từ sau khi nhận nhượng đất  ng B canh tác đất đều 

được tư i nư c  ti u nư c theo đư ng d n nư c nà   tu  là  ng B có khai  áo 

r ng từ vụ lúa 2014-2015  ng T gâ  c n trở làm  ng kh ng  ơm  ti u nư c 

được gâ  thi t hại năng suất lúa của  ng  nhưng  ng B kh ng có tài li u  chứng 

cứ chứng minh. Mặc khác  trong giai đoạn xét xử phúc thẩm vụ án  ng B đề 

cập những tình tiết gâ  trở ngại cho  ng trong vi c sử dụng đư ng d n nư c 

như: Ông T làm rào  ao quanh đất có mương nư c đi qua   ng  ị khó khăn khi 

đi vào d n nư c   ng  ọng  ng T đặt ở     ơm quá dài gâ  c n trở cho  ng  tại 

phi n tòa phúc thẩm hai   n đương sự đ  th a thuận: Ông T cắt   t đ  dài  ng 

 ọng   ng T làm th m 02 cánh cửa m i của hàng rào trư c và sau cho  ng B tự 

qu n lý  khóa và mở cửa rào đi vào d n nư c khi cần.   i dung th a thuận này 

 ng T đ  thực hi n đầ  đủ và  ng B cũng đ  sử dụng đư ng nư c cũ theo  an 

đầu nà   ơm  ti u nư c canh tác đất của  ng  ình thư ng cho đến ngà  h m 

na    ng B tiếp tục  sử dụng đư ng d n nư c nà  là hoàn toàn đúng v i th a 

thuận  an đầu  sử dụng đúng mục đích và tiết ki m đất đai phù hợp pháp luật. 
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Do đó   ng B   u cầu  u c  ng T ph i cho  ng xác lập và làm chủ qu ền sử 

dụng đất m t đư ng d n nư c khác  ở vị trí khác tr n đất  ng T kh ng chấp 

nhận sử dụng đư ng d n nư c cũ chung v i  ng T là kh ng hợp lý. Tòa án cấp 

sơ thẩm chấp nhận m t phần   u cầu của  ng B  cho  ng B xác lập đư ng d n 

nư c khác m t đoạn tr n đất  ng T ở ví trí khác  cập theo vách nhà ở của  ng 

B là kh ng phù hợp  gâ  thi t hại về qu ền tài s n của h   ng T. 

 3  H   ng T có sử dụng đất liền kề hai   n    đư ng mương đ n nư c 

nà  và c  đất canh tác lúa phía trong n n nhu cầu sử dụng đư ng mương này 

đ  d n nư c là cần thiết  vậ  n n   ng T   u cầu giữ ngu  n hi n trạng đư ng 

mương nà  đ  hai h  cùng sử dụng chung là có cơ sở phù hợp qu  định pháp 

luật tại Điều 278 B  luật dân sự 2005 (Điều 253 B  luật dân sự 2015) về qu ền 

tư i nư c  ti u nư c trong canh tác. Ông B   u cầu chu  n qu ền sử dụng đất 

phần di n tích đất đư ng mương d n nư c nà  cho  ng đứng t n làm chủ là 

kh ng có cơ sở. 

[4] Ý kiến của  uật sư   o v  qu ền và lợi ích hợp pháp của  ng T và  à 

L cho r ng: Từ khi  ng T  án đất cho  ng B   ng T đều giữ đúng l i hứa là cho 

 ng B tư i nư c  ti u nư c trong canh tác; Đ i v i t  mua  án đất ngà  

20/6/2000 là do  ng B tự lập  kh ng có chứng thực của chính qu ền địa 

phương   ng T  à   kh ng thừa nhận và cũng kh ng ký t n vào trong t  mua 

 án đất nà ; Tại phi n tòa phúc thẩm   ng T đ  đồng ý và thực hi n đầ  đủ các 

  u cầu của  ng B như mở hàng rào và cắt  ng  ọng đ   ng B d  dàng  ơm 

tư i nư c đ  canh tác lúa  nhưng phía  ng B kh ng đồng ý sử dụng chung 

đư ng nư c mà   u cầu mở đư ng nư c ri ng tr n đất của  ng T đ   ng B 

qu n lý và đứng t n sử dụng đất là kh ng hợp lý. H i đồng xét xử nhận thấ  

các tình tiết và căn cứ chứng minh của  uật sư đưa ra là phù hợp  được chấp 

nhận. 

Ý kiến của đại di n Vi n ki m sát tại phi n tòa phúc thẩm phát  i u về t  

tụng của Thẩm phán  Thư ký  H i đồng xét xử và những ngư i tham gia phi n 

tòa đều chấp hành đúng qu  định của pháp luật; về n i dung đề nghị kh ng 

chấp nhận kháng cáo của  ng B, chấp nhận kháng cáo của  ng T; sửa án sơ 

thẩm theo hư ng giữ ngu  n hi n trạng đư ng mương d n nư c cho hai h  

 ng T và  ng B sử dụng chung là có căn cứ. 
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[5  Vì vậ   xét   u cầu kháng cáo của  ng B là kh ng có căn cứ n n 

kh ng chấp nhận;   u cầu kháng cáo của  ng T là có căn cứ phù hợp được 

chấp nhận. Do đó ph i sửa   n án sơ thẩm của Tòa án hu  n Cao   nh theo 

hư ng nhận định tr n. 

[6] Về phần  ng B   u cầu h   ng T  ồi thư ng thi t hại 27.000.000 đồng 

do h   ng T ngăn c n kh ng cho  ơm nư c xạ lúa  ph i    vụ lúa tháng 

2/2015. Sơ thẩm kh ng chấp nhận   u cầu nà  là đúng. Vì  ng B kh ng có 

chứng cứ chứng minh sự thi t hại này. 

[7  Về án phí dân sự sơ thẩm: S  tiền án phí cấp sơ thẩm qu ết định  u c 

mỗi   n n p là đúng pháp luật  ph i giữ ngu  n. 

Về chi phí t  tụng: Tiền chi phí xem xét thẩm định và định giá 3.392.000 

đồng sơ thẩm  u c  ng B chịu là phù hợp, được giữ ngu  n. 

Do sửa án sơ thẩm n n các đương sự kháng cáo kh ng ph i chịu án phí 

dân sự phúc thẩm. 

Vì các lẽ tr n; 

QUYẾT ĐỊNH: 

 

Căn cứ vào kho n 2  Điều 308 B  luật t  tụng dân sự. 

Áp dụng: Điều 166  170, 171  uật đất đai; Điều 278, 604 B  luât dân sự 

2005 (Điều 253 B  luật dân sự 2015) và Pháp l nh về án phí  l  phí Tòa án. 

Tu  n xử:  

1.  h ng chấp nhận kháng cáo của  ng Mai Văn B; chấp nhận kháng cáo 

của  ng V  Phư c T. 

2. Sửa B n án dân sự sơ thẩm s  74/2015/DS-ST ngà  16/12/2015 của 

Tòa án nhân dân hu  n Cao   nh. 

3.  h ng chấp nhận   u cầu xác lập đư ng (l i) d n nư c m i tr n đất h  

 ng V  Phư c T của  ng Mai Văn B đ i v i h   ng V  Phư c T. 

4. Giữ ngu  n hi n trạng đư ng mương hi n có theo các m c s  1  m c 2  

m c 3  m c 4  m c 5  m c 6  m c 7  m c 8  m c 9  m c 10 tr n B n đồ khu 

đất tranh chấp của  ng Mai Văn B do Văn phòng đăng ký qu ền sử dụng đất 

hu  n C đo vẽ ngà  17/3/2015 (mương d n nư c cũ của h   ng T) thu c m t 
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phần di n tích của thửa đất s  118  t    n đồ s  6 tại ấp B  x  M  hu  n C, tỉnh 

Đồng Tháp  tại vị trí dọc theo chiều dài thửa đất s  118 giáp v i chiều dài các 

thửa đất s  1085 và 119 của h   ng T  thu c giấ  chứng nhận qu ền sử dụng 

đất cấp cho h   ng T đứng t n ngà  07/10/2013 (k  c  c ng ngầm th ng qua l  

giao th ng và    đặt má   ơm ở mép s ng Rạch  ong Ẩn) cho h   ng Mai 

Văn B sử dụng chung v i h   ng V  Phư c T làm l i d n tư i nư c  ti u nư c 

trong canh tác. Trong quá trình sử dụng tư i nư c  ti u nư c ph i   o đ m an 

toàn  nếu ngư i sử dụng l i d n nư c gâ  thi t hại cho ngư i sử dụng đất xung 

quanh thì ph i  ồi thư ng theo qu  định của pháp luật. 

(Hình th   kích thư c  m c gi i và đặc đi m l i d n nư c nói tr n được 

căn cứ vào  B n đồ khu đất tranh chấp của  ng Mai Văn B  s  24/BĐTC do 

Văn phòng đăng ký qu ền sử dụng đất hu  n C đo vẽ ngà  17/3/2015  út lục 

s  43 trong hồ sơ vụ án  kèm theo B n án này). 

5.  h ng chấp nhận   u cầu  ồi thư ng thi t hại về tài s n (vụ lúa tháng 

02/2015)   ng tiền 27.000.000 đồng của  ng Mai Văn B đ i v i  ng V  Phư c 

T và  à Hồ Thị  . 

6. Về án phí dân sự sơ thẩm: 

H   ng Mai Văn B n p 1.509.000 đồng  được khấu trừ tiền tạm ứng án 

phí đ  n p 338.000 đồng theo  i n lai s  030079 ngà  05/02/2015 và 675.000 

đồng theo  i n lai s  037281 ngà  18/3/2015 của Chi cục Thi hành án dân sự 

hu  n Cao   nh . H   ng B còn ph i n p th m s  tiền là 496.000 đồng. 

Ông V  Phư c T n p 200.000 đồng. 

7. Về chi phí t  tụng: Ông Mai Văn B chịu 3.392.000 đồng tiền chi phí 

thẩm định và định giá (đ  n p và chi xong). 

8. Về án phí dân sự phúc thẩm: 

 Ông Mai Văn B kh ng ph i n p   ng B được nhận lại tiền tạm ứng án phí 

đ  n p 200.000 đồng theo  i n lai s  037348 ngà  28/12/2015 của Chi cục Thi 

hành án dân sự hu  n Cao   nh. 

Ông V  Phư c T kh ng ph i n p   ng T được nhận lại tiền tạm ứng án 

phí đ  n p 200.000 đồng theo  i n lại s  037349 ngà  28/12/2015 của Chi cục 

Thi hành án dân sự hu  n Cao   nh. 
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Trư ng hợp   n án được thi hành theo Điều 2  uật Thi hành án dân sự  thì 

ngư i được thi hành án dân sự  ngư i ph i thi hành án dân sự  có qu ền th a 

thuận thi hành án  qu ền   u cầu thi hành án  tự ngu  n thi hành án hoặc  ị 

cưỡng chế thi hành án theo các Điều 6  7  7a  7  và 9  uật Thi hành án dân sự; 

th i hi u thi hành án được thực hi n theo Điều 30  uật Thi hành án dân sự. 

B n án dân sự phúc thẩm có hi u lực pháp luật k  từ ngà  tu  n án. 

 

 

Nơi nhận: 
- V S D Tỉnh; 

- TAND hu  n Cao   nh; 

- Chi cục THADS hu  n Cao   nh; 

- Phòng   T V và THA;  

- Đương sự; 

-  ưu: VT; hồ sơ vụ án. 

 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa 

 

 

                           (đã ký) 

 

 

Bùi Văn Phương 
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