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TÒA ÁN NHÂN DÂN 

TỈNH NGHỆ AN 
CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

Đôc lập – Tự do – Hạnh phúc 

 
Bản án số: 82/2019/DS-PT 

Ngày:  29 - 10 - 2019 
“V/v tranh chấp hợp đồng dân sự’’ 

 

NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

 

TÒA ÁN NHÂN DÂN TỈNH NGHỆ AN 

 

- Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán – Chủ tọa phiên tòa: Ông Nguyễn Đăng Phồn 

Các thẩm phán:   Ông Nguyễn Đức Thi 

Ông Phạm Văn Phấn 

 - Thư ký phiên tòa: Bà Trần Thị Bích Liên - Thư ký Tòa án nhân dân tỉnh 

Nghệ An. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Nghệ An tham gia phiên tòa: Bà 

Thái Thị Hạnh Tịnh; Chức vụ: Kiểm sát viên. 

 Ngày 29 tháng 10 năm 2019, tại Trụ sở Tòa án nhân dân tỉnh Nghệ An mở 

phiên tòa để xét xử phúc thẩm công khai vụ án dân sự thụ lý số 90/2019/TLPT-DS 

ngày 24 tháng 9 năm 2019 “về việc tranh chấp hợp đồng dân sự”  

Do Bản án dân sự sơ thẩm số 09/2019/DS-ST ngày 21 tháng 6 năm 2019 của 

Tòa án nhân dân huyện Diễn Châu, tỉnh Nghệ An bị kháng cáo. 

Theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử phúc thẩm số  95/2019/QĐ-PT ngày 11 

tháng 10 năm 2019 giữa các đương sự:  

- Nguyên đơn: Ông Nguyễn Hải Đ, sinh năm 1957. Có mặt 

Trú tại: xóm A, xã D1, huyện D, tỉnh Nghệ An. 

- Bị đơn: Anh Vũ Đình N, sinh năm 1976. Có mặt 

Nơi cư trú: xóm 5, xã D2, huyện Di, tỉnh Nghệ An 

- Người kháng cáo: Bị đơn anh Vũ Đình N  
 

NỘI DUNG VỤ ÁN 
 

Theo đơn khởi kiện và các tài liệu khác có trong hồ sơ thì vụ án có nội dung 

như sau: 

Tại đơn khởi kiện đề ngày 25/10/2018, đơn khởi kiện sửa đổi cùng ngày và 

quá trình giải quyết vụ án, nguyên đơn ông Nguyễn Hải Đ trình bày: 
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Ông quen anh Vũ Đình N thông qua ông Nguyễn Đình Q, sinh năm 1955, trú 

tại xóm A, xã D1, huyện D, Nghệ An. Ngày 11/8/2015, anh Nđi cùng ông Q đến 

gia đình ông và tự giới thiệu là người xin được việc làm cho con gái của ông (chị 

Nguyễn Thị Ngọc T) vào làm việc tại Bệnh viện Sản Nhi Nghệ An với chi phí xin 

việc 150.000.000 đồng (Một trăm năm mươi triệu đồng).  

Ông đã có 03 lần giao tiền cho anh N với tổng số tiền 150.000.000 đồng (Một 

trăm năm mươi triệu đồng). Lần thứ nhất, vào ngày 12/8/2015, số tiền giao 

50.000.000 đ; lần thứ hai vào ngày 17/8/2015 số tiền giao 40.000.000đ; lần thứ ba 

vào ngày 07/9/2015 số tiền giao 60.000.000đ và anh N đã viết Giấy nhận tiền ngày 

07/9/2015 đã nhận tổng cộng 150.000.000 đồng từ ông Đ. 

Sau khi nhận đủ số tiền nói trên, anh N hứa hẹn với  gia đình ông 45 ngày 

sau, cháu T sẽ nhận được quyết định vào làm việc tại Bệnh viện sản nhi Nghệ An, 

nếu không xin được anh Nsẽ trả lại đầy đủ số tiền cho gia đình. 

Nhưng sau đó, anh Nđã đưa giấy tờ giả cho con gái ông để đi thi công chức 

thì bị gia đình ông phát hiện. Do không xin được việc cho con gái ông nên ông Đ 

đã nhiều lần đòi anh N trả tiền, nhưng anh N không trả. Ngày 01/02/2016, ông đã 

làm đơn tố cáo anh N gửi Công an huyện Diễn Châu. Quá trình làm việc tại công 

an, vào ngày 29/5/2017, anh N đã trả cho ông số tiền 60.000.000đ (Sáu mươi triệu 

đồng) và Công an huyện Diễn Châu đã ra Quyết định không khởi tố vụ án. 

Nay ông khởi kiện yêu cầu Tòa án buộc anh N trả nợ cho ông số tiền gốc 

90.000.000đ (Chín mươi triệu đồng). Tiền lãi 60.550.000đ (Sáu mươi triệu năm trăm 

năm mươi ngàn đồng), bao gồm tiền lãi của 150.000.000 đồng x 16 tháng (kể từ 

ngày nhận tiền xin việc đến ngày trả 60.000.000đ) x 2.350.000đ/tháng = 37.600.000đ 

và tiền lãi của 90.000.000đ x 17 tháng (tính từ ngày 01/6/2017 đến ngày nộp đơn cho 

Tòa án là ngày 14/11/2018) x 1.350.000đ/tháng = 22.950.000đ. Tổng cộng 

150.550.000đ (Một trăm năm mươi triệu năm trăm năm mươi nghìn đông). 

Hiện nay, ông không có khiếu nại gì về Quyết định không khởi tố vụ án của 

Công an huyện Diễn Châu.  

Trong quá trình giải quyết vụ án, bị đơn anh Vũ Đình N trình bày:  

Anh và Phan Văn T1 có mối quan hệ bạn bè, năm 2015 anh có gặp anh T để 

nhờ mua thuốc chữa bệnh cho người nhà thì anh T nói với anh đợt này có thi tuyển 

công chức vào Bệnh viện sản nhi Nghệ An, có người nhà con cháu thì để anh T 

giúp cho. Qua quen biết với ông Nguyễn Đình Q, anh N gặp ông Đ có con gái mới 

ra trường cần xin việc làm. 
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Anh thừa nhận có nhận của ông Đ số tiền 150.000.000đ (Một trăm mươi triệu 

đồng) để xin việc cho Nguyễn Thị Ngọc T (con gái của ông Đ) vào làm việc tại 

Bệnh viện Sản Nhi Nghệ An. Tuy nhiên, sau khi nhận tiền của ông Đ thì anh đã 

chuyển toàn bộ số tiền cho anh Phan Văn T1, sinh năm 1982, nơi cư trú: xóm 

Thanh Thủy, xã Thanh Xuân, huyện Thanh Chương, tỉnh Nghệ An để anh T lo việc 

cho cháu Ánh. Việc anh chuyển tiền cho anh T thể hiện qua hai biên lai chuyển tiền 

qua Ngân hàng nông nghiệp và phát triển nông thôn chi nhánh Bắc Diễn Châu đến 

tài khoản 101010000599606 của anh Phan Văn T1 vào khoảng tháng 8-9/2015, lần 

đầu chuyển 100.000.000 đồng, lần thứ hai chuyển 70.000.000đ, tổng cộng số tiền 

anh chuyển cho anh T là 170.000.000 đồng trong đó tiền xin việc cho cháu Ngọc 

Ánh là 150.000.000đ, còn 20.000.000đ là tiền anh trả tiền mua thuốc. 

Sau khi ông Đ làm đơn tố cáo đến Công an huyện Diễn Châu, anh đã nhận lại 

60.000.000đ (sáu mươi triệu đồng) từ Phan Văn T1 và trả cho ông Đ. Nay ông Đ 

yêu cầu anh trả số tiền còn lại là 90.000.000 đồng thì anh không đồng ý vì anh chỉ 

nhận số tiền của ông Đ để đưa cho Phan Văn T1 lo việc cho cháu Nguyễn Thị Ngọc 

T chứ anh không lấy tiền hay lừa đảo gì gia đình ông Đ. 

Theo bản tự khai và tài liệu do Công an huyện Diễn Châu cung cấp, Người 

làm chứng ông Nguyễn Đình Q trình bày:  

Ông có quen biết với anh Vũ Đình N, vì vào năm 2012 ông đã nhờ anh Nxin 

việc cho con dâu của ông nhưng sau đó do con dâu ông đã xin được việc khác nên 

ông không nhờ nữa. Giữa ông và ông Nguyễn Hải Đ có quan hệ họ hàng, ông biết 

ông Đ có con gái là cháu Nguyễn Thị Ngọc T vừa tốt nghiệp Đại học Y nhưng 

chưa xin được việc làm. Nên ông đã gọi điện thoại hỏi anh Ncó xin được việc cho 

con gái của ông Đ không thì anh N nói xin được. Ngày 11/8/2015, anh N đã đến 

nhà ông để hỏi về trường hợp của cháu T nên ông đã dẫn anh Nđến nhà ông Đ, tại 

đây anh N đã trao đổi với ông Đ về xin việc cho con gái ông Đ. Ngày 12/8/2015, 

ông dẫn ông Đ đến nhà anh Nvà ông Đ đã giao cho anh Nsố tiền 50.000.000đ, anh 

Nhứa xin được việc cho con ông Đ. Sau này, ông Đ có đưa thêm 100.000.000đ cho 

anh Nnhưng ông không đi cùng ông Đ. Sau khi cháu T thi xong công chức nhưng 

không đậu, ông Đ đã nhiều lần yêu cầu anh Ntrả tiền nhưng anh Nchưa trả. 

Tài liệu, chứng cứ thu thập được từ cơ quan cảnh sát điều tra Công an huyện 

Diễn Châu, thể hiện: Lời khai của chị Nguyễn Thị Ngọc T: chị là con gái của ông 

Nguyễn Hải Đ. Các ông Q, ông Ngân vào nhà chị, giới thiệu và hứa xin việc cho chị 

với giá 150.000.000 đồng (Một trăm mươi triệu đồng). Chị đi thi công chức vào Bệnh 
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viện Sản Nhi Nghệ An nhưng không được tuyển dụng và qua tìm hiểu biết được việc 

ông N lừa nên bố chị là ông Đ đã làm đơn tố giác gửi Công an huyện Diễn Châu. 

Quá trình xác minh, thu thập chứng cứ tại cấp sơ thẩm, xác định anh Phan 

Văn T1 hiện nay đang chấp hành án 10 năm tù về tội “Lừa đảo chiếm đoạt tài sản” 

theo bản án của Tòa án nhân dân thành phố Vinh, tỉnh Nghệ An. Tại Biên bản ghi 

lời khai của Phan Văn T1 do Công an huyện Diễn Châu cung cấp, anh T trình bày: 

Anh và anh Vũ Đình N có quen biết nhau từ trước, do biết khoảng tháng 9 năm 

2015 có đợt thi tuyển công chức vào Bệnh viện sản nhi Nghệ An nên anh đã nói 

với anh Nnếu có người nhà muốn xin vào bệnh viện thì nhận giúp với giá 

150.000.000 đồng. Sau đó, anh Nđã tìm được cháu T là con của ông Đ có đủ tiêu 

chuẩn xin vào bệnh viện sản nhi. 

Anh thừa nhận có nhận từ anh Vũ Đình N số tiền 150.000.000 đồng (một 

trăm năm mươi triệu đồng) do anh Nchuyển khoản vào số tài khoản của anh tại 

ngân hàng với mục đích xin việc cho cháu T vào Bệnh viện Sản Nhi Nghệ An 

nhưng không được. Nên ông Đ đã làm đơn tố cáo nên anh đã trả lại cho anh N 

60.000.000 đồng (Sáu mươi triệu đồng) để anh Ntrả lại cho ông Đ. Số tiền còn lại 

trong quá trình chạy xin việc cho cháu T, anh đã đưa cho một số người làm việc tại 

Bệnh viện Sản Nhi Nghệ An và Sở Y tế. 
 

Với nội dung trên, Bản án sơ thẩm số 09/2019/DS-ST ngày 21 tháng 6 năm 

2019 của Tòa án nhân dân huyện Diễn châu, tỉnh Nghệ An đã quyết định: 

Căn cứ vào Điều 147, Điều 227, Điều 228 của Bộ luật tố tụng dân sự 

Các điều 128, 137, 256, 410 Bộ luật dân sự năm 2005, sửa đổi bổ sung năm 

2011; Nghị quyết 326/2016/QH về án phí, lệ phí Tòa án. 

Xử: Chấp nhận một phần yêu cầu khởi kiện của nguyên đơn 

1. Buộc anh Vũ Đình N có nghĩa vụ trả lại cho ông Nguyễn Hải Đ số tiền gốc 

90.000.000 đồng (chín mươi triệu đồng); 

2. Không chấp nhận yêu cầu buộc anh N phải trả lãi suất 60.550.000 đồng 

(sáu mươi triệu năm trăm năm mươi ngàn đồng) 

Ngoài ra, bản án còn tuyên về án phí, quyền yêu cầu thi hành án và quyền 

kháng cáo của các đương sự theo quy định của pháp luật. 

Ngày 15/7/2019, Bị đơn anh Vũ Đình N kháng cáo với nội dung: Tòa án cấp 

sơ thẩm buộc anh phải trả cho ông Đ số tiền 90.000.000đ là không đúng vì theo 

đơn khởi kiện, ông Đ nói anh đưa giấy báo thi giả và nói anh vào nhà hứa xin việc 

cho con ông Đ là không đúng. Thực chất là anh đã đưa bố con ông Đ đến nhà gặp 

Phan Văn T1 để trao đổi trực tiếp các thủ tục thi công chức và các giấy tờ là do anh 
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T trực tiếp gửi về cho gia đình ông Đ chứ anh không biết. Số tiền ông Đ đưa cho 

anh, anh đã chuyển tiền cho Phan Văn T1 qua Ngân hàng. Anh đề nghị Tòa án cấp 

phúc thẩm xem xét, không chấp nhận yêu cầu của ông Đ. 

Tại phiên tòa phúc thẩm, người kháng cáo giữ nguyên nội dung kháng cáo.  

Nguyên đơn là ông Nguyễn Hải Đ vẫn giữ nguyên yêu cầu khởi kiện, đề nghị 

Tòa án phúc thẩm không chấp nhận nội dung kháng cáo của anh Vũ Đình N, giữ 

nguyên án sơ thẩm. 

Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Nghệ An tham gia phiên tòa đề nghị áp 

dụng khoản 1 Điều 308 của Bộ luật tố tụng dân sự không chấp nhận kháng cáo của 

bị đơn, giữ nguyên bản án sơ thẩm. 
 

 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN 
 

Sau khi nghiên cứu các tài liệu có trong hồ sơ vụ án, thẩm tra công khai tại 

phiên tòa, nghe ý kiến trình bày, tranh luận của các đương sự, quan điểm giải quyết vụ 

án của Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Nghệ An, Hội đồng xét xử nhận định: 

[1] Về thủ tục tố tụng: Bị đơn là anh Vũ Đình N kháng cáo trong thời hạn 

luật định, đã nộp dự phí kháng cáo đầy đủ nên Tòa án cấp phúc thẩm thụ lý giải 

quyết là đúng quy định pháp luật. 

Tại cấp phúc thẩm, bà Vũ Thị Hồng – Trợ giúp viên Trung tâm trợ giúp pháp 

lý Nhà nước tỉnh Nghệ An chi nhánh số 1, từ chối tham gia tố tụng với tư cách là 

người bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp của nguyên đơn do ông Nguyễn Hải Đ 

không thuộc đối tượng được trợ giúp pháp lý theo quy định. Tại phiên tòa, ông Đ 

nhất trí và không có ý kiến gì. 

 [2] Về nội dung vụ án: Giữa anh Vũ Đình N và Phan Văn T1 có mối quan hệ 

quen biết từ trước nên Tuấn đã nói với anh Nnếu có người nhà muốn xin vào bệnh 

viện thì nhận giúp với giá 150.000.000 đồng. Qua sự giới thiệu của ông Nguyễn 

Đình Q, anh Vũ Đình N đã đến nhà gặp ông Đ để thỏa thuận về nội dung xin việc 

cho cháu Nguyễn Thị Ngọc T là con gái của ông Đ vào Bệnh viện sản nhi Nghệ 

An. Vì mong muốn tìm việc làm cho con gái nên ông Đ đã giao tiền cho anh N03 

lần với tổng số tiền 150.000.000đ. Lần thứ nhất, vào ngày 12/8/2015, số tiền giao 

50.000.000 đ (Theo giấy nhận tiền do anh Nviết và ký vào ngày 12/8/2015); lần thứ 

hai vào ngày 17/8/2015 số tiền giao 40.000.000đ; lần thứ ba vào ngày 07/9/2015 số 

tiền giao 60.000.000đ và anh N đã viết Giấy nhận tiền đề ngày 07/9/2015 với nội 

đung: anh đã nhận tổng cộng số tiền 150.000.000 đồng từ ông Đ, anh cam kết sẽ 

hoàn lại toàn bộ số tiền cho gia đình ông Đ nếu không xin được việc như đã hứa 
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Sau khi nhận tiền từ ông Đ, anh N đã chuyển toàn bộ số tiền trên cho Phan 

Văn T1 thông qua tài khoản của anh T tại ngân hàng để xin việc cho cháu T con gái 

ông Đ vào làm tại Bệnh viện sản nhi Nghệ An. Do không xin được việc cho cháu T 

nên ngày 01/12/2016, ông Đ đã làm Đơn tố cáo gửi Công an huyện Diễn Châu. 

Quá trình điều tra tại Công an huyện Diễn Châu, Phan Văn T1 đã trả cho anh N 

60.000.000đ và anh Nđã trả lại 60.000.000đ cho ông Đ. Việc ông Đ khởi kiện yêu 

cầu anh Ntrả lại cho ông số tiền 90.000.000 đồng được Tòa án cấp sơ thẩm thụ lý 

giải quyết là đúng quy định. 

[3] Xét nội dung kháng cáo của anh Vũ Đình N về việc không đồng ý với 

quyết định của bản án sơ thẩm buộc anh phải trả cho ông Đ số tiền 90.000.000 

đồng, Hội đồng xét xử thấy rằng: 

Thỏa thuận về dùng tiền để xin việc giữa ông Đ và anh N là giao dịch dân sự bất 

hợp pháp, không được pháp luật thừa nhận. Tại thời điểm tham gia giao kết hợp đồng, 

các bên đều có đủ năng lực hành vi dân sự, đều nhận thức được việc tuyển dụng công 

chức phải được thực hiện theo đúng quy định của Nhà nước về xét tuyển hoặc thi 

tuyển, việc dùng tiền để chạy công chức là hành vi vi phạm pháp luật. Anh Nlại là 

người không có thẩm quyền cũng như chức năng về tuyển dụng công chức. Vì vậy 

đây là giao dịch dân sự vô hiệu do các bên đã vi phạm điều cấm của pháp luật. 

Mặc dù, theo các tài liệu, chứng cứ có tại hồ sơ, anh Vũ Đình N và Phan Văn 

T1 đều thừa nhận sau khi nhận tiền từ ông Đ thì anh Nđã chuyển toàn bộ số tiền 

150.000.000đ vào tài khoản của T qua ngân hàng để T xin việc cho cháu T; anh N 

chưa được hưởng lợi gì từ hành vi hứa xin việc nêu trên. Tuy nhiên, anh N là người 

trực tiếp thỏa thuận, hứa hẹn với ông Đ về nội dung xin việc cho chị Nguyễn Thị 

Ngọc T (là con gái của ông Đ) vào Bệnh viện sản nhi Nghệ An. Việc anh Nquen 

biết ông Đ là do ông Nguyễn Đình Q vì tin rằng anh N xin được việc cho cháu T 

nên mới giới thiệu. Hơn nữa, việc anh N ký nhận số tiền của ông Đ thì anh N đều 

ghi rõ là “nếu có vướng mắc/ trục trặc gì thì tôi chịu hoàn lại cho gia đình số tiền 

trên đầy đủ”; trong giấy nhận tiền không phản ánh nội dung nào về việc anh Nnhận 

tiền để giao lại cho anh T xin việc cho chị T. Tại Biên bản lấy lời khai do Công an 

huyện Diễn Châu cung cấp, anh Nthừa nhận “Tuấn đã trả 60.000.000đ cho tôi và 

tôi đã trả cho anh Đường 60.000.000đ. Số tiền còn lại 90.000.000đ tôi còn chưa 

trả được cho anh Đường, tôi có trách nhiệm hoàn trả lại cho anh Đường” (Bút lục 

số 88) “Tôi không có khả năng xin việc nhưng vì tin anh T nên đã nhận tiền từ anh 

Đường và tôi sẽ trả lại số tiền trên lại cho gia đình” (bút lục số 90). Mặt khác, ông 

Đ không biết việc anh N chuyển tiền cho Phan Văn T1, ông Đ cũng không đồng ý 
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chuyển giao nghĩa vụ của anh N cho Tuấn. Do vậy, yêu cầu khởi kiện của ông 

Nguyễn Hải Đ về việc buộc anh Vũ Đình N phải trả nợ cho ông số tiền 90.000.000 

đồng là có cơ sở. Tại cấp phúc thẩm, anh N không cung cấp được tài liệu, chứng cứ 

gì mới nên không có căn cứ chấp nhận nội dung kháng cáo của anh về việc bác yêu 

cầu của người khởi kiện, cần giữ nguyên bản án sơ thẩm. 

Việc anh Vũ Đình N sau khi nhận tiền đã giao toàn bộ số tiền 150.000.000đ 

cho Phan Văn T1 thì anh Ncó quyền khởi kiện yêu cầu anh T trả lại cho anh bằng 

vụ án dân sự khác. 

 [5]. Về án phí phúc thẩm: Do kháng cáo của bị đơn không được chấp nhận 

nên anh Nphải chịu án phí phúc thẩm theo quy định của pháp luật. 

Các quyết định khác của bản án sơ thẩm không bị kháng cáo, kháng nghị có 

hiệu lực pháp luật kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo, kháng nghị. 

Vì các lẽ trên, 

 Căn cứ vào khoản 1 Điều 308 của Bộ luật tố tụng dân sự năm 2015 
 

QUYẾT ĐỊNH 
 

Không chấp nhận kháng cáo của Bị đơn – anh Vũ Đình N; giữ nguyên bản án 

sơ thẩm.  

Căn cứ vào Điều 147, Điều 227, Điều 228 của Bộ luật tố tụng dân sự 

Các điều 128, 137, 256, 410 Bộ luật dân sự năm 2005, sửa đổi bổ sung năm 

2011. Nghị quyết 326/2016/UBTVQH14 ngày 30 tháng 12 năm 2016 về mức thu 

miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí, lệ phí Tòa án 

Xử: Chấp nhận một phần yêu cầu khởi kiện của nguyên đơn 

1. Buộc anh Vũ Đình N có nghĩa vụ trả lại cho ông Nguyễn Hải Đ số tiền gốc 

90.000.000 đồng (chín mươi triệu đồng); 

2. Không chấp nhận yêu cầu buộc anh Nphải trả lãi suất 60.550.000 đồng 

(sáu mươi triệu năm trăm năm mươi ngàn đồng) 

*Về Án phí:  

+ Án phí sơ thẩm: anh Vũ Đình N phải chịu 4.500.000 đồng (Bốn triệu năm 

trăm nghìn đồng) án phí dân sự sơ thẩm. Miễn án phí dân sự sơ thẩm 3.027.500đ (ba 

triệu không trăm hai mươi bảy ngàn đồng) cho ông Đ do ông Đ là người cao tuổi. 

+ Án phí phúc thẩm: anh Vũ Đình N phải chịu 300.000 đồng tiền án phí dân 

sự phúc thẩm nhưng được khấu trừ 300.000 đồng là số tiền mà anh Nđã nộp tại 

Biên lai thu tạm ứng án phí, lệ phí Tòa án số AA/2018/0004738 ngày  01/8/2019 

của Chi cục thi hành án dân sự huyện Diễn Châu, tỉnh Nghệ An. 
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Sau khi bản án có hiệu lực pháp luật, kể từ ngày người được thi hành án có 

đơn yêu cầu thi hành, nếu người phải thi hành án không thi hành thì hàng tháng 

người phải thi hành án còn phải chịu khoản tiền lãi của số tiền phải thi hành án theo 

mức lãi suất quy định tại khoản 2 Điều 468 Bộ luật dân sự năm 2015. 

Trong trường hợp bản án được thi hành theo quy định tại Điều 2 Luật thi 

hành án dân sự, thì người được thi hành án dân sự, người phải thi hành án dân sự có 

quyền thỏa thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự nguyện thi hành án 

hoặc bị cưỡng chế thi hành án theo quy định tại các Điều 6, 7 và 9 Luật thi hành án 

dân sự. Thời hiệu thi hành án được thực hiện theo quy định tại Điều 30 Luật thi 

hành án dân sự. 

Các quyết định khác của bản án sơ thẩm không bị kháng cáo, kháng nghị có 

hiệu lực pháp luật kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo, kháng nghị. 

 Bản án phúc thẩm có hiệu lực pháp luật kể từ ngày tuyên án. 

 

Nơi nhận: 
- TAND tỉnh Nghệ An; 

- VKSND, TAND, Chi cục 

THADS huyện Diễn Châu; 

- Các đương sự; 

- Lưu hồ sơ vụ án; 

 

                         TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 

                           THẨM PHÁN – CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

 

 

 

                                                 

                                          
                                           Nguyễn Đăng Phồn 

 

  


