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Céng hßa x· héi chñ nghÜa viÖt nam 
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  NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

TÒA ÁN NHÂN DÂN HUYỆN ĐÔNG HƯNG, TỈNH THÁI BÌNH 

- Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có:  

Thẩm phán – Chủ tọa phiên tòa: Ông Lê Kiên Trung. 

          Các Hội thẩm nhân dân: 

          1. Ông Nguyễn Hữu Hiển. 

          2. Bà Nguyễn Thị Là. 

- Thư ký phiên tòa: Ông Lê Tiến Thành - Thư ký Tòa án nhân huyện Đông 

Hưng. 

Ngày 19 tháng 02  năm 2021 tại trụ sở Tòa án nhân dân huyện Đông Hưng 

xét xử sơ thẩm công khai vụ án thụ lý số 165/2020/TLST-HNGĐ ngày 14 tháng 10 

năm 2020; về “Tranh chấp hôn nhân và gia đình”, theo Quyết định đưa vụ án ra xét 

xử số 05/2021/QĐXXST-HNGĐ ngày 21 tháng 01 năm 2021 và Quyết định hoãn 

phiên tòa số 05/2021/QĐST-HNGĐ ngày 05 tháng 02 năm 2021, giữa các đương sự:  

1. Nguyên đơn: Chị Đào Thị G, sinh năm 1985; địa chỉ: Khối 16, Thị trấn 

Phù Y, huyện Phù Y, tỉnh S La (có mặt tại phiên tòa). 

2. Bị đơn: Anh Hà Thanh S, sinh năm 1985; địa chỉ: Thôn Bắc L, xã Nguyên 

X, huyện Đông Hưng tỉnh Thái Bình (vắng mặt tại phiên tòa không có lý do) 

3. Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan: Anh Vũ Xuân T, sinh năm 1985; 

địa chỉ: Đồn Biên phòng chiềng Kh, xã Chiềng Kh, huyện Sông M, tỉnh S La (có 

mặt tại phiên tòa) 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

* Tại đơn khởi kiện và các lời khai trong quá trình giải quyết vụ án; nguyên 

đơn, chị Đào Thị G  trình bày: 

 Chị và anh Hà Thanh S tìm hiểu tự nguyện, đăng ký kết hôn tại UBND thị 

trấn Phù Y, huyện Phù Y, tỉnh S L vào ngày 07 tháng 3 năm 2013 và đã được Tòa 

án nhân dân huyện Đông Hưng, tỉnh Thái Bình giải quyết công nhân cho thuận tình 

ly hôn theo Quyết định công nhận thuận tình ly hôn và sự thỏa thuận của các đương 

sự số 43/2016/QĐST-HNGĐ ngày 05/05/2016 của Tòa án nhân dân huyện Đông 

Hưng. Theo Quyết định này về phần con chung, chị và anh S thỏa thuận: Chị trực 

Bản án số: 07/2021/HNGĐ-ST 

Ngày: 19/02/2021 

V/v: Tranh chấp hôn nhân và 

gia đình. 
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tiếp nuôi dưỡng con chung Hà Lệ Q, sinh ngày 11/5/2013 và chị không yêu cầu anh 

S phải cấp dưỡng nuôi con chung cùng chị. 

Sau khi Quyết định trên được ban hành có hiệu lực pháp luật, ngày 

26/9/2019 chị đã kết hôn cùng anh Vũ Xuân T, sinh ngày 26/9/1985; địa chỉ: Xã 

Chiềng Kh, huyện Sông M, tỉnh S La. Do trước thời kỳ hôn nhân với anh S, chị và 

anh T đã có tình cảm với nhau và có quan hệ sinh lý nên bản thân chị và anh T 

cũng có hoài nghi về việc có thể con Hà Lệ Q là con chung của chị với anh T chứ 

không phải con chung của chị với anh S. Do đó ngày 02/07/2019 anh Vũ Xuân T 

đã thực hiện việc giám định ADN để xác định cha con giữa anh T và con Hà Lệ Q. 

Tại Kết quả xét nghiệm ADN ngày 02/7/2019 của Công ty TNHH di truyền số 

iADN đã kết luận anh T có quan hệ huyết thống cha - con với con Hà Lệ Q. Vì vậy 

chị G đã làm đơn đề nghị Tòa án nhân dân cấp cao tại Hà Nội xem xét theo trình tự 

Tái thẩm, đề nghị hủy phần con chung trong Quyết định công nhận thuận tình ly 

hôn và sự thỏa thuận của các đương sự số 43/2016/QĐST-HNGĐ ngày 05/05/2016 

của Tòa án nhân dân huyện Đông Hưng, tỉnh Thái Bình để giải quyết lại cho đúng 

với thực tế khách quan và để chị có cơ sở làm lại thủ tục giấy tờ liên quan đến lý 

lịch nhân thân cho con Hà Lệ Q. Quyết định tái thẩm của Tòa án nhân dân cấp cao 

tại Hà Nội đã chấp nhận yêu cầu của chị G, hủy phần con chung, giao hồ sơ cho 

Tòa án nhân dân huyện Đông Hưng xét xử sơ thẩm lại. Đến nay Tòa án nhân dân 

huyện Đông Hưng thụ lý giải quyết lại về phần con chung, quan điểm của chị G 

như sau: 

+ Con Hà Lệ Q, sinh ngày 11/5/2013 không phải là con chung của chị với 

anh Hà Thanh S nên anh S không phải thực hiện nghĩa vụ cấp dưỡng hay thăm nom 

đối với con Hà Lệ Q. Đề nghị Tòa án xác định con Hà Lệ Q là con riêng của chị. 

+ Các nội dung khác của Quyết định công nhận thuận tình ly hôn và sự thỏa 

thuận của các đương sự số 43/2016/QĐST-HNGĐ ngày 05/05/2016 của Tòa án 

nhân dân huyện Đông Hưng, tỉnh Thái Bình (phần không bị hủy) chị G nhất trí và 

không có yêu cầu đề nghị gì. 

* Bị đơn, anh Hà Thanh S có nơi trú tại thôn Bắc L, xã Nguyên X, huyện 

Đông Hưng, tỉnh Thái Bình. Mọi văn bản tố tụng trong quá trình giải quyết vụ án 

như Thông báo thụ lý vụ án; Giấy triệu tập anh S lên Tòa án để nộp văn bản ghi ý 

kiến của anh đối với yêu cầu khởi kiện của chị G; Thông báo về phiên họp kiểm tra 

việc giao nộp, tiếp cận công khai chứng cứ và hòa giải lần 1 và lần 2; Quyết định 

đưa vụ án ra xét xử và Quyết định hoãn phiên tòa đều được Tòa án tống đạt hợp lệ 

cho anh S theo quy định của Bộ luật Tố tụng dân sự nhưng anh S không đến Tòa án 

để làm việc, không xuất trình tài liệu chứng cứ cho Tòa án và vắng mặt tại phiên 

tòa. 

* Các lời khai trong quá trình giải quyết vụ án; người có quyền lợi, nghĩa vụ 

liên quan anh Vũ Xuân T trình bày: 

Anh và chị Đào Thị G quen biết và có quan hệ sinh lý với nhau từ đầu năm 

2012. Do điều kiện công tác nên anh và chị G không đến được với nhau, đến ngày 

07/3/2013 chị G kết hôn với anh Hà Thanh S sau đó chị G và anh S thuận tình ly 
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hôn tại Tòa án nhân dân huyện Đông Hưng, tỉnh Thái Bình, chị G và anh S thỏa 

thuận giao con chung là Hà Lệ Q, sinh ngày 11/5/2013 cho chị G  là người trực tiếp 

nuôi dưỡng. Sau khi Quyết định của Tòa án có hiệu lực pháp luật anh thấy cháu 

Quyên có nhiều điểm giống anh nên ngày 02/7/2019 anh đã thực hiện việc giám 

định ADN để xác định cha con giữa anh và cháu Hà Lệ Q. Tại Kết quả xét nghiệm 

ADN ngày 02/7/2019 của Công ty TNHH di truyền số iDNA đã kết luận anh có 

quan hệ huyết thống cha - con với con Hà Lệ Q. Ngày 26/9/2019 anh đã đăng ký 

kết hôn với chị Đào Thị G. 

Để có căn cứ sau này làm lại giấy khai sinh cho cháu Hà Lệ Q sang họ của 

anh, chị Đào Thị G đã làm đơn đề nghị Tái thẩm và Tòa án cấp cao tại Hà Nội đã 

hủy phần con chung trong Quyết định công nhận thuận tình ly hôn của Tòa án nhân 

dân huyện Đông Hưng. Anh xác định kết quả giám định ADN mà chị G cung cấp 

cho Tòa án là đúng sự thật. Anh đề nghị Tòa án xem xét giải quyết theo quy định 

của pháp luật. 

* Qua xác minh với bà Nguyễn Thị H (là mẹ đẻ của anh Hà Thanh S), có nội 

dung: 

Anh S hiện làm ăn tự do ở tỉnh Hải Dương bà không nắm rõ địa chỉ cụ thể 

của anh S, thỉnh thoảng anh S mới về nhà. Tất cả các văn bản tố tụng của Tòa án 

nhân dân huyện Đông Hưng trong vụ án mà Tòa án giải quyết sơ thẩm lại về phần 

con chung giữa chị Đào Thị G và anh Hà Thanh S mà Tòa án nhân dân huyện Đông 

Hưng gửi qua đường Bưu chính cho anh S bà đều nhận thay anh S và đều thông 

báo cho anh S qua điện thoại cũng như giao lại cho anh khi anh S về nhà. Anh S rất 

bực tức vì anh S là người vất vả với chị G và cháu Hà Lệ Q nên anh S không lên 

Tòa án để làm việc và anh S nói với bà “mặc xác chị G muốn làm gì thì làm, anh S 

không quan tâm”. 

* Tại Công văn số 0125/2020/iDNA ngày 25/01/2020 của Công ty TNHH Di 

truyền số iDNA về việc xác nhận thông tin giám định ADN đã xác nhận: Bảng kết 

quả xét nghiệm huyết thống ngày 02/7/2019 giữa hai người (cha giả định: Vũ Xuân 

T, sinh ngày 26/9/1985 và con: Hà Lệ Q, sinh ngày 11/5/2013, giấy khai sinh số 62 

cấp ngày 05/6/2013 tại UBND thị trấn Phù Y, huyện Phù Y, tỉnh Sơn La) đúng là 

do Công ty phát hành ra. Kết quả giám định gen đảm bảo đúng trình tự, thủ tục 

pháp lý. 

* Phát biểu của Kiểm sát viên tại phiên tòa: 

Về tố tụng: Trong quá trình giải quyết vụ án từ khi thụ lý vụ án đến trước khi 

Hội đồng xét xử vào nghị án Thẩm phán và Hội đồng xét xử, Thư ký phiên tòa đã 

thực hiện đúng theo quy định của Bộ luật tố tụng dân sự. Viện kiểm sát không có yêu 

cầu, kiến nghị gì. 

Nguyên đơn và người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan đã thực hiện đầy đủ 

quyền và nghĩa vụ tố tụng theo quy định của pháp luật; bị đơn chưa thực hiện đầy đủ 

quyền và nghĩa vụ tố tụng theo quy định của pháp luật. 
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Về nội dung:  

- Đề nghị Tòa án xác định cháu Hà Lệ Q, sinh ngày 11/5/2013 là con riêng 

của chị Đào Thị G, không phải là con chung của chị Đào Thị G và anh Hà Thanh S. 

- Các đương sự không phải nộp án phí.  

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

 Sau khi nghiên cứu các tài liệu có trong hồ sơ vụ án được thẩm tra tại phiên 

toà và căn cứ vào kết quả tranh luận tại phiên toà, Hội đồng xét xử nhận định: 

 [1] Về tố tụng:  

 - Quyết định công nhận thuận tình ly hôn và sự thỏa thuận của các đương sự số 

43/2016/QĐST-HNGĐ ngày 05/05/2016 của Tòa án nhân dân huyện Đông Hưng bị Tòa án 

nhân dân cấp cao tại Hà Nội hủy phần con chung và giao cho Tòa án nhân dân huyện Đông 

Hưng xét xử sơ thẩm lại nên Tòa án nhân dân huyện Đông Hưng thụ lý giải quyết lại phần con 

chung giữa chị Đào Thị G và anh Hà Thanh S là đúng thẩm quyền quy định tại Điều 28, khoản 

1 Điều 35 và khoản 1 Điều 39 Bộ luật Tố tụng dân sự. 

  - Anh Hà Thanh S đã được Tòa án triệu tập hợp lệ đến phiên tòa lần thứ hai 

nhưng vắng mặt không có lý do. Căn cứ vào điểm b khoản 2 Điều 227 và khoản 3 

Điều 228 Bộ luật Tố tụng dân sự, Tòa án xét xử vắng mặt anh S. 

  [2] Về quan hệ con chung:  

Quyết định công nhận thuận tình ly hôn và sự thỏa thuận của các đương sự số 

43/2016/QĐST-HNGĐ ngày 05/05/2016 của Tòa án nhân dân huyện Đông Hưng 

xác định chị Đào Thị G và anh Hà Thanh S có 01 con chung và công nhận sự thỏa thuận 

của chị G, anh S về việc: chị G trực tiếp nuôi dưỡng con chung Hà Lệ Q, sinh ngày 

11/5/2013; chị G không yêu cầu anh S không phải cấp dưỡng cho con chung. 

Ngày 02/7/2019 anh Vũ Xuân T, sinh ngày 26/9/1985, địa chỉ: Đồn Biên 

phòng Chiềng Kh, xã Chường Kh, huyện Sông M, tỉnh S La (là chồng hiện tại của 

chị G) đã thực hiện việc giám định ADN để xác định cha con giữa anh T và cháu 

Hà Lệ Q. Kết quả xét nghiệm ADN ngày 02/7/2019 của Công ty TNHH di truyền 

số iDNA đã kết luận anh T có quan hệ huyết thống cha - con với cháu Hà Lệ Q. Do 

đó chị Đào Thị G đã làm đơn đề nghị xem xét lại phần con chung theo thủ tục tái 

thẩm. Tại Quyết định tái thẩm số 16/2020/HNGĐ-TT ngày 27/6/2020 của Tòa án 

nhân dân cấp cao tại Hà Nội đã chấp nhận yêu cầu của chị G, hủy phần con chung, 

giao hồ sơ cho Tòa án nhân dân huyện Đông Hưng xét xử sơ thẩm lại. 

Quá trình thụ lý, giải quyết lại vụ án về phần con chung, anh S không đến 

Tòa án để làm việc và không cung cấp tài liệu chứng cứ cho Tòa án; vì vậy Tòa án 

căn cứ vào các tài liệu chứng cứ do chị G cung cấp và các tài liệu, chứng cứ do Tòa 

án thu thập để giải quyết vụ án. 

Đối với cháu Hà Lệ Q, xét thấy: Kết quả xét nghiệm ADN ngày 02/7/2019 

của Công ty TNHH di truyền số iDNA đã kết luận anh T có quan hệ huyết thống 

cha - con với cháu Hà Lệ Q, Công ty TNHH di truyền số IDNA  cũng có công văn 

số 125/2020/CV-IDNA ngày 25/01/2021 gửi Tòa án xác nhận bản Kết quả xét 

nghiệm ADN trên đúng là của Công ty phát hành ra. Mặt khác nguyên đơn – chị G 
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đề nghị Tòa án xác định cháu Hà Lệ Q là con riêng của chị. Do đó Hội đồng xét xử 

có đủ căn cứ để xác định cháu Hà Lệ Q không phải là con chung của chị Đào Thị G 

và anh Hà Thanh S mà là con riêng của chị Đào Thị G. Vì vậy nghĩa vụ nuôi 

dưỡng, thăm nom đối với cháu Hà Lệ Q không đặt ra đối với anh Hà Thanh S. 

 [3] Về án phí và quyền kháng cáo: Do vụ án được giải quyết lại về phần con 

chung nên chị Đào Thị G và anh Hà Thanh S không phải nộp án phí dân sự sơ 

thẩm; các đương sự có quyền kháng cáo bản án theo quy định của pháp luật. 

 Vì các lẽ trên, 

QUYẾT ĐỊNH: 

Căn cứ cácĐiều 58, 81, 82, 83, 88, 101 và 102 của Luật Hôn nhân và gia 

đình; Điều 28, khoản 1 Điều 35, khoản 1 Điều 39, khoản 1 Điều 227, khoản 1 Điều 

228, Điều 147, Điều 235, Điều 271, Điều 273 Bộ luật Tố tụng dân sự; Nghị quyết 

số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban thường vụ Quốc hội khóa 

XIV.           

Tuyên xử:                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

1.Về quan hệ con chung: Xác định cháu Hà Lệ Q, sinh ngày 11/5/2013 

(Giấy khai sinh số 62, đăng ký khai sinh ngày 05/6/2013 tại UBND thị trấn Phù Y, 

huyện Phù Y, tỉnh S La) là con riêng của chị Đào Thị G, không phải là con chung 

của chị Đào Thị G và anh Hà Thanh S. 

Chị Đào Thị G, anh Hà Thanh S có quyền liên hệ với cơ quan đăng ký hộ 

tịch có thẩm quyền để thực hiện cải chính hộ tịch theo quy định của pháp luật về hộ 

tịch. 

2.Về án phí: Chị Đào Thị G, anh Hà Thanh S không phải nộp án phí dân sự 

sơ thẩm. 

3. Về quyền kháng cáo: Chị Đào Thị G và anh Vũ Xuân T có quyền kháng cáo 

bản án trong hạn 15 ngày kể từ ngày tuyên án sơ thẩm. Anh Hà Thanh S vắng mặt tại 

phiên tòa có quyền kháng cáo bản án trong hạn 15 ngày kể từ ngày nhận được bản án 

hoặc bản án được niêm yết theo quy định của pháp luật. 

Nơi nhận: 

- Các đương sự; 

- VKSND huyện Đông Hưng; 

- UBND xã Phù Y, huyện Phù Y, 

tỉnh S La; 

- Chi cục THADS huyện Đông 

Hưng; 

- Lưu hồ sơ vụ án. 

TM. HÔỊ ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 

Thẩm phán – Chủ tọa phiên tòa 
 

 

 

   

 

   Lê Kiên Trung 
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