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TOÀ ÁN NHÂN DÂN HUYỆN BẢO YÊN, TỈNH LÀO CAI 

- Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ toạ phiên toà: Bà Hà Thị Anh. 

Các hội thẩm nhân dân:  

1. Bà Đinh Thi ̣ Út; 

2. Ông Dương Quý Sáng; 

- Thư ký phiên toà: Bà Lê Thị Dần - Thư ký Tòa án nhân dân huyện Bảo 

Yên. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân huyện Bảo Yên tham gia phiên toà: 

Bà Hoàng Thi ̣ Triṇh - Kiểm sát viên. 

 Ngày 15 tháng 9 năm 2021 tại trụ sở Toà án nhân dân huyện Bảo Yên, 

Toà án nhân dân huyện Bảo Yên, tỉnh Lào Cai xét xử sơ thẩm công khai vụ án 

dân sự thụ lý số: 09/2021/TLST- DS ngày 09 tháng 6 năm 2021 về việc kiện 

“Yêu cầu chấm dứt hành vi cản trở trái pháp luâṭ đối với viêc̣ thưc̣ hiêṇ quyền sở 

hữu, quyền khác đối với tài sản và tranh chấp ranh giới quyền sử dụng đất” theo 

quyết định đưa vụ án ra xét xử số: 13/2021/QĐXXST- DS  ngày 27 tháng 8 năm 

2021 giữa các đương sự: 

- Nguyên đơn: Bà Phan Thị L  

Địa chỉ: Tổ A, thị trấn P, huyêṇ B, tỉnh Lào Cai. Có mặt. 

- Bị đơn: Ông Bế Đức H, bà Phaṃ Thi ̣ N 

Cùng địa chỉ: Tổ B, thị trấn P, huyện B, tỉnh Lào Cai. Có măṭ. 

 

NỘI DUNG VỤ ÁN 

Tại đơn khởi kiện, quá trình giải quyết vụ án, tại phiên tòa nguyên đơn bà 

Phan Thị L trình bày nội dung như sau: Tháng 4 năm 2020 bà Phan Thi ̣ L  mua 

của bà Vũ Thị M ba thửa đất gồm: Thửa 336 tờ bản đồ số 25 diện tích 299,9m2, 

mục đích sử dụng ODT, đã được UBND huyện Bảo Yên cấp giấy chứng nhận 

QSDĐ số AL796601 ngày 08/12/2009; Hai thửa đất còn laị là thửa đất số 316 tờ 

bản đồ số 25 diện tích 305,1m2 và thửa đất số 317 tờ bản đồ 25 diện tích 

133,6m2 chưa đươc̣ cấp giấy chứng nhâṇ QSDĐ. Thửa đất số 336 hai bên đã làm 

thủ tục chuyển nhượng đầy đủ, còn thửa 316, 317 do chưa đươc̣ cấp giấy chứng 

nhâṇ QSDĐ nên các bên chuyển nhươṇg có viết giấy tờ viết tay. Khi mua bán 
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chuyển nhượng các bên xác định mốc giới có biên bản bàn giao thực địa đất, các 

hộ giáp ranh (có hô ̣ông Bế Đức H) đều được biết, không có tranh chấp gì và ký 

xác nhận vào biên bản. Đến khoảng tháng 5/2020 bà L  xây dựng nhà ở trên thửa 

đất 336 và dư ̣kiến xây tường bao xung quanh toàn bộ các thửa đất đã mua, mục 

đích làm tường bao và cũng làm ranh giới giữa các thửa đất giáp ranh, khi xây 

dưṇg đươc̣ khoảng 15m tường bao thì ông H và bà N cản trở không cho bà L 

xây với lý do chưa rõ ranh giới sử dụng. Do có đơn kiến nghi ̣ của ông Bế Đức H 

nên ngày 20/10/2020 UBND thị trấn Phố Ràng tiến hành hòa giải tranh chấp đất 

đai giữa bà Phan Thi ̣ L và hô ̣ ông Bế Đức H, bà Phaṃ Thi ̣ N nhưng hòa giải 

không thành. Đến ngày 30/10/2020 ông H tiếp tuc̣ có đơn phản ánh về viêc̣ bà 

Phan Thi ̣ L xây dưṇg tường bao trên diêṇ tích tranh chấp. Do đó đaị diêṇ UBND 

thi ̣ trấn Phố Ràng đã xuống lâp̣ biên bản và đề nghi ̣ bà L taṃ dừng thi công xây 

dưṇg. Đến nay bà L đề nghị Tòa án xem xét buộc ông Hùng, bà Nga phải chấm 

dứt việc ngăn cản bà xây bức tường ranh giới giữa các thửa đất và xác định ranh 

giới giữa các thửa đất 316, 317, 336 của bà L và các thửa 337, 318, 340 của ông 

H bà N theo đúng như giấy chứng nhận QSDĐ đã được cấp. 

Tại các bản tự khai, quá trình giải quyết vụ án, tại phiên tòa bị đơn ông Bế 

Đức H, bà Phaṃ Thi ̣ N trình bày nội dung như sau: Gia đình ông bà sinh sống 

taị tổ 5B từ năm 1982 đến nay, nguồn gốc của các thửa đất 337, 318, 340 là do 

ông bà nhận chuyển nhượng. Sau khi nhận chuyển nhượng ông bà sinh sống ổn 

định đến ngày 08/11/2009 thì được UBND huyện Bảo Yên cấp giấy chứng nhận 

QSDĐ, đối với các thửa đất 337, tờ bản đồ số 25 diện tích 67,5m2, mục đích đất 

trồng cây lâu năm; thửa 340 tờ bản đồ số 25, diện tích 131,1m2, mục đích trồng 

cây lâu năm; thửa 318 tờ bản đồ số 25 diện tích 98,3m2, mục đích trồng cây lâu 

năm. Quá trình sử dụng các thửa đất trên ông bà có tranh chấp với chủ cũ là bà 

Nguyễn Thị H, do con trai bà Hlà anh Vũ Văn D khi còn sống đã lấn chiếm ranh 

giới giữa các thửa đất của gia đình. Khi bà Vũ Thị M chuyển nhượng đất cho bà 

Phan Thị L, bà M có mời các hộ giáp ranh đến chứng kiến việc giao đất trên 

thực địa và ông H cũng ký xác nhận giáp ranh để cho hai gia đình mua bán 

thuận lợi chứ không công nhận ranh giới như các bên đã cắm cọc, căng dây xác 

định theo biên bản bàn giao thực địa ngày 13/4/2020. Nay nguyên đơn yêu cầu 

ông bà phải chấm dứt việc ngăn cản bà L xây tường bao và xác định ranh giới 

giữa các thửa đất trên theo đúng như giấy chứng nhận QSDĐ đã được cấp, ông 

bà có ý kiến như sau: Ông bà không có hành vi ngăn cản bà L xây dưṇg tường 

bao ranh giới giữa các thửa đất nhưng ông bà không đồng ý để bà Phan Thi ̣ L 

tiếp tuc̣ xây vì chưa xác điṇh đươc̣ rõ ràng ranh giới giữa các bên, ông bà đề 

nghi ̣ Tòa án xác định ranh giới giữa các thửa đất theo móng gac̣h cũ đã xây giáp 

thửa 336, tờ bản đồ 25 và theo đúng dữ liêụ đã đươc̣ cấp theo giấy chứng nhâṇ 

QSDĐ. Vì Tòa án đa ̃hòa giải không thành nên ông bà đề nghi ̣ Tòa án chuyển hồ 

sơ vu ̣ án sang Cơ quan điều tra để xử lý về hình sư ̣đối với những cá nhân vi 

phaṃ. 

 

    Quá trình giải quyết vụ án, ngày 04 tháng 8 năm 2021, Tòa án tiến hành 

xem xét, thẩm định taị chỗ, kết quả thẩm định đã xác định:  
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 -Về hiêṇ traṇg của bức tường do bà L xây làm ranh giới giữa các thửa đất: 

Bà Phan Thi ̣ L đang xây môṭ bức tường ranh giới đươc̣ xây bằng gac̣h chỉ 

110mm bổ trụ 220mm (06 trụ) có chiều dài 15m, chiều cao: 1,5m trong đó có 

0,54m tường xây thuôc̣ thửa đất 316, tờ bản đồ 25 và 14,46m tường xây thuôc̣ 

thửa đất 317, tờ bản đồ 25 (các thửa đất trên hiêṇ do bà Phan Thi ̣ L quản lý và 

sử duṇg). 

 -Về ranh giới sử duṇg đất: 

 Ranh giới giữa các thửa đất 336; 317; 316 tờ bản đồ 25, của bà Phan Thi ̣ 

L và các thửa 337; 340; 318 tờ bản đồ 25 do hô ̣ ông H bà N quản lý sử duṇg 

đươc̣ xác điṇh bằng phương pháp dùng máy toàn đac̣ chuyển điểm tọa độ ra thực 

địa theo giấy chứng nhận QSDĐ được cấp cho hộ bà Phan Thị Lợi taị thửa đất 

336, tờ bản đồ 25 diêṇ tích 299,9m2 và cấp cho hộ ông Bế Đức Hùng và bà 

Phạm Thị Nga tại các thửa đất số 318, 337, 340, tờ bản đồ số 25 đươc̣ xác điṇh 

từ điểm 1 đến điểm 14 (theo sơ đồ kèm theo). 

Tại phiên tòa nguyên đơn bà Phan Thị L giữ nguyên ý kiến và yêu cầu.  

Bi ̣ đơn ông Bế Đức H, bà Phaṃ Thi ̣ N giữ nguyên ý kiến. 

Ý kiến của đại diện Viện kiểm sát nhân dân huyện Bảo Yên: Quá trình giải 

quyết vụ án các thủ tục tố tụng được tiến hành đầy đủ, đúng quy định. Thẩm 

phán, Hội thẩm nhân dân, thư ký tuân thủ đúng các quy định của pháp luật. Việc 

chấp hành pháp luật của các đương sự đúng quy định pháp luật.  

Về nội dung vụ án: Đề nghị HĐXX áp dụng Điều 26, Điều 35, Điều 39, 

Điều 147, Điều 157, Bộ luật Tố tụng Dân sự; Điều 164, điều 169 Bô ̣ luâṭ Dân 

sư;̣ Điều 12, Điều 166, điều 170 Luật đất đai năm 2013; Nghị quyết 

326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban Thường vụ Quốc hội quy 

định về mức thu phí, miễn giảm, thu nộp, quản lý và sử dụng án phí, lệ phí Tòa 

án. Tuyên xử chấp nhâṇ toàn bô ̣yêu cầu khởi kiêṇ của bà Phan Thị Lợi. 

Về chi phí xem xét thẩm định tại chỗ và án phí, các đương sư ̣ phải chịu 

theo quy định của pháp luật. 

 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN 

Sau khi nghiên cứu các tài liệu có trong hồ sơ vụ án được thẩm tra tại phiên 

toà và căn cứ vào kết quả tranh luận tại phiên toà, Hội đồng xét xử nhận định:  

[1] Về thủ tục tố tụng: Nguyên đơn, bi ̣ đơn có mặt tại phiên tòa không có ý 

kiến yêu cầu xem xét vấn đề gì về thủ tục tố tụng.  

[2] Về quan hệ pháp luật và thẩm quyền giải quyết vụ án: Nguyên đơn yêu 

cầu bi ̣ đơn phải chấm dứt hành vi ngăn cản nguyên đơn xây dưṇg bức tường 

ranh giới giữa các thửa đất và xác điṇh ranh giới giữa các thửa đất. Do vâỵ quan 

hê ̣pháp luâṭ được xác định là “ Yêu cầu chấm dứt hành vi cản trở trái pháp luâṭ 

đối với viêc̣ thưc̣ hiêṇ quyền sở hữu, quyền khác đối với tài sản và tranh chấp 

ranh giới quyền sử dụng đất”. Vụ án thuộc thẩm quyền giải quyết của Tòa án 

nhân dân huyện Bảo Yên theo điều 26; điểm a khoản 1 điều 35; điểm a khoản 1 

điều 39 Bộ luật Tố tụng Dân sự. 

 [4] Xét nội dung khởi kiện: Căn cứ các tài liệu chứng cứ có trong hồ sơ vụ 

án, Hội đồng xét xử nhận định:  
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Ngày 03/4/2020 bà Phan Thi ̣ L, trú taị tổ B, thi ̣ trấn P, huyêṇ B có nhâṇ 

chuyển nhươṇg của chi ̣ Vũ Thi ̣ M, điạ chỉ: Tổ A, thi ̣ trấn P, huyêṇ B ba thửa đất 

gồm thửa 336, tờ bản đồ số 25, diện tích 299,9m2; thửa đất số 316, tờ bản đồ số 

25, diện tích 305,1m2 và thửa đất số 317 tờ bản đồ 25, diện tích 133,6m2. Nguồn 

gốc của các thửa đất này là di sản thừa kế của bà Nguyêñ Thi ̣ H và ông Vũ Duy 

T (bố me ̣đẻ của chi ̣ M). Các hàng thừa kế thứ nhất gồm chi ̣ Vũ Thi ̣ L, chi ̣ Vũ 

Thi ̣ X, chi ̣ Vũ Thi ̣ B có văn bản từ chối nhâṇ di sản thừa kế và tăṇg cho toàn bô ̣

phần di sản mình đươc̣ hưởng cho chi ̣ Vũ Thi ̣ M. Sau khi nhâṇ chuyển nhươṇg 

đến tháng 5 năm 2020 bà Phan Thi ̣ L xây dưṇg nhà ở trên thửa đất 336, tờ bản 

đồ 25 và dư ̣kiến xây môṭ bức tường bao làm ranh giới xung quanh ba thửa đất 

đã mua, khi mới xây dưṇg đươc̣ khoảng 15m tường bao thì ông Bế Đức H, bà 

Phaṃ Thi ̣ N không nhất trí cho bà L tiếp tuc̣ xây vì cho rằng viêc̣ xây dựng 

tường bao trên là không đúng ranh giới sử duṇg giữa các thửa 336, 316, 317 của 

bà L và các thửa 337, 340, 318 của ông H bà N. Quá trình giải quyết vu ̣ án, 

nguyên đơn cung cấp đươc̣ giấy chứng nhâṇ QSDĐ đối với thửa 336. Theo hồ 

sơ chuyển nhươṇg QSDĐ do chi nhành văn phòng đất đai huyêṇ Bảo Yên cung 

cấp, bà Phan Thi ̣ L nhâṇ chuyển nhươṇg của chi ̣ Vũ Thi ̣ M và đã thưc̣ hiêṇ thủ 

tuc̣ chuyển nhươṇg theo quy điṇh của pháp luâṭ. Do vâỵ bà Phan Thi ̣ L có quyền 

sử duṇg đất hơp̣ pháp đối với thửa đất này. Đối với hai thửa đất 317, 316 chưa 

đươc̣ cấp giấy chứng nhâṇ QSDĐ cho bà Phan Thi ̣ L nhưng các thửa đất trên đã 

có tên trong sổ muc̣ kê đất đai (tên của chủ sử duṇg đất cũ hô ̣bà Nguyêñ Thi ̣ H). 

Lời khai của các con bà H là chi ̣ Vũ Thi ̣ M, Vũ Thi ̣ X, chi ̣ Vũ Thi ̣ B, chi ̣ Vũ Thi ̣ 

L đều xác điṇh hai thửa đất  316, 317 các chi ̣ đã thỏa thuâṇ tăṇg cho chi ̣ Vũ Thi ̣ 

M. Viêc̣ chi ̣ Vũ Thi ̣ Mchuyển nhươṇg cả ba thửa đất trên gồm thửa 336, 316, 

317, tờ bản đồ 25 cho bà Phan Thi ̣ L thì chi ̣ X, chi ̣ B, chi ̣ L đều nhất trí và không 

có tranh chấp. Như vâỵ thưc̣ tế bà Phan Thi ̣ L là người đang quản lý sử duṇg các 

thửa đất trên, đến nay các con của bà Hi là chi ̣ M, chi ̣ B, chi ̣ L, chi ̣ X không có ý 

kiến hoăc̣ tranh chấp gì về viêc̣ chuyển nhươṇg này. Vì vâỵ bà Phan Thị L có 

quyền và nghiã vu ̣của chủ sử duṇg đất theo điều 166, điều 170 Luâṭ đất đai năm 

2013. 

Măc̣ dù quá trình giải quyết vu ̣án ông H, bà N đều khẳng điṇh không có 

hành vi ngăn cản bà L xây dưṇg bức tường ranh giới nhưng quá trình giải quyết 

vu ̣án và taị phiên tòa ông bà không đồng ý để bà L tiếp tuc̣ xây dưṇg bức tường 

ranh giới giữa các thửa đất. Măṭ khác theo công văn số 276/UBND-ĐC ngày 

24/8/2021 của UBND thi ̣ trấn Phố Ràng đã khẳng điṇh ngày 30/10/2020 ông H 

bà N đã làm đơn phản ánh đến UBND thi ̣ trấn Phố Ràng nên UBND thi ̣ trấn Phố 

Ràng đã đề nghi ̣ bà Phan Thi ̣ L phối hơp̣ taṃ dừng thi công. Căn cứ kết quả xem 

xét, thẩm điṇh tại chỗ ngày 04/8/2021 thì bức tường ranh giới do bà Phan Thi ̣ L 

xây nằm hoàn toàn trong các thửa đất  316, 317 tờ bản đồ 25, do vâỵ việc bà L 

yêu cầu ông H, bà N chấm dứt hành vi ngăn cản bà L thưc̣ hiêṇ viêc̣ xây dưṇg 

bức tường ranh giới là có căn cứ chấp nhâṇ theo điều 169 Bô ̣luâṭ Dân sự. 

Đối với yêu cầu xác điṇh ranh giới giữa các thửa đất 336, 316, 317 tờ bản 

đồ 25 của bà L và các thửa đất 337, 340, 318 tờ bản đồ 25 của ông H, bà N, Hôị 

đồng xét xử xét thấy: Theo lời khai của người làm chứng ông Vũ Đức N, chi ̣ 

Trần Thi ̣ H, ông Hoàng Văn B, anh Phaṃ Trung T, taị buổi bàn giao đất ngày 
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13/4/2020 hai bên mua bán chuyển nhươṇg tiến hành căng dây, cắm coc̣ để bàn 

giao đất và có các hô ̣giáp ranh chứng kiến nhưng những người làm chứng đều 

không nhớ cu ̣ thể các điểm đã cắm coc̣ chăng dây mà chỉ biết các bên chuyển 

nhươṇg thống nhất xác điṇh ranh giới giữa các thửa đất như trong giấy chứng 

nhâṇ QSDĐ đã cấp cho các gia đình. Măṭ khác ông H bà N cho rằng viêc̣ cắm 

coc̣, căng dây không có số liêụ đo đac̣ cu ̣thể nên ông bà không nhất trí với viêc̣ 

bàn giao thưc̣ điạ ngày 13/4/2020. Như vâỵ bi ̣ đơn ông H bà N không nhất trí 

xác điṇh ranh giới các thửa đất theo thưc̣ tế các bên sử duṇg đất đã xác điṇh, do 

đó Hôị đồng xem xét thẩm điṇh taị chỗ đã xác điṇh ranh giới các thửa đất theo 

phương pháp chuyển điểm toạ đô ̣(đã đánh dấu cắm mốc trên thưc̣ điạ) căn cứ 

giấy chứng nhâṇ QSDĐ đã đươc̣ cấp cho bà L và ông H, N. Xét thấy, viêc̣ xác 

điṇh ranh giới như trên căn cứ số liêụ đã đươc̣ ghi trong giấy chứng nhâṇ 

QSDĐ, phù hơp̣ với ranh giới đã xác điṇh trên bản đồ điạ chính huyêṇ Bảo Yên 

đươc̣ phê duyêṭ năm 2008. 

 Đối với ý kiến của ông H bà N cho rằng viêc̣ cấp giấy chứng nhâṇ QSDĐ 

đối với các thửa đất 337, 340, 318 cho hô ̣ông Bế Đức H và bà Phaṃ Thi ̣ N là 

không đúng nhưng ông bà và các đương sư ̣ khác không có yêu cầu hoăc̣ kiến 

nghi ̣ gì nên HĐXX không xem xét. 

Đối với ý kiến của ông H bà N về viêc̣ yêu cầu Hôị đồng xét xử chuyển 

hồ sơ vu ̣án sang Cơ quan điều tra, xét thấy viêc̣ giải quyết vu ̣án dân sư ̣có liên 

quan đến đất đai thuôc̣ thẩm quyền của Tòa án nhân dân huyêṇ Bảo Yên theo 

Điều 203 Luâṭ đất đai, do vâỵ yêu cầu trên là không có căn cứ chấp nhâṇ. 

[4] Về chi phí tố tụng: Nguyên đơn bà Phan Thi ̣ L tư ̣nguyêṇ nhâṇ chịu chi 

phí xem xét thẩm định tại chỗ là 3.000.000 đồng, xét thấy là phù hơp̣. 

[5] Về án phí: Do yêu cầu của nguyên đơn đươc̣ chấp nhâṇ nên bi ̣ đơn phải 

chịu án phí dân sư ̣sơ thẩm theo quy định của pháp luật. 

Vì các lẽ trên:             

 

QUYẾT ĐỊNH 

 Căn cứ Điều 26, điểm a khoản 1 Điều 35, khoản 1 Điều 39, khoản 1 Điều 

147, Điều 157; Bộ luật Tố tụng dân sự;   

 Điều 164; điều 169 Bô ̣luâṭ Dân sư ̣ 

 Điều 12, 166, Điều 170; Điều 203 Luật đất đai năm 2013;  

 Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban 

thường vụ Quốc hội về án phí, lệ phí Toà án.  

1. Xử chấp nhâṇ yêu cầu khởi kiêṇ của bà Phan Thi ̣ L, buôc̣ ông H, bà N 

phải chấm dứt hành vi ngăn cản bà L xây dưṇg bức tường ranh giới giữa các thửa 

đất 336 tờ bản đồ số 25 diện tích 299,9m2; thửa đất số 316 tờ bản đồ số 25 diện 

tích 305,1m2 và thửa đất số 317 tờ bản đồ 25 diện tích 133,6m2 của bà Phan Thi ̣ 

L, với các thửa đất 337, tờ bản đồ số 25 diện tích 67,5m2; thửa đất 340, tờ bản 

đồ số 25, diện tích 131,1m2; thửa 318 tờ bản đồ số 25 diện tích 98,3m2của ông 

Bế Đức H và bà Phaṃ Thi ̣ N. Điạ chỉ các thửa đất taị tổ 5A, thi ̣ trấn Phố Ràng, 

huyêṇ Bảo Yên. 

 Xác điṇh ranh giới giữa các thửa đất 316, 317, 336 tờ bản đồ số 25 của bà 

Phan Thi ̣ L, với các thửa đất 318, 337, 340 tờ bản đồ số 25 của ông Bế Đức H và 
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bà Phaṃ Thi ̣ N là đoaṇ thẳng nối các điểm mốc từ 01 đến 14 (có sơ đồ toạ đô ̣

các điểm kèm theo) 

2. Về chi phí xem xét thẩm định tại chỗ: Nguyên đơn bà Phan Thi ̣ L chịu 

3.000.000 đồng tiền chi phí xem xét, thẩm định tại chỗ (bà L đã nôp̣ đủ). 

3. Về án phí: Ông Bế Đức H, bà Phaṃ Thi ̣ N phải chịu 300.000 đồng (ba 

trăm nghìn đồng) tiền án phí dân sự sơ thẩm. Bà L đươc̣ trả laị 300.000 đồng 

theo biên lai thu tiền tạm ứng án phí số 0003293  ngày 09/6/2021 của Chi cục 

Thi hành án dân sự huyện Bảo Yên.  

Nguyên đơn, bị đơn được quyền kháng cáo trong hạn 15 ngày kể từ ngày 

tuyên án;  

Trường hợp bản án này được thi hành theo quy định tại Điều 2 Luật thi 

hành án dân sự, người được thi hành án dân sự, người phải thi hành án dân sự có 

quyền thoả thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự nguyện thi hành án 

hoặc bị cưỡng chế thi hành án theo quy định tại các điều 6, 7, 7a và 9 Luật Thi 

hành án dân sự; Thời hiệu thi hành án được thực hiện theo quy định tại điều 30 

Luật Thi hành án dân sự. 

 

THÀNH VIÊN HỘI ĐỒNG XÉT XỬ 

 

 

 

 

     

THẨM PHÁN – CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

 

 

 

 

 

Hà Thị Anh 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Nơi nhận: 

- TAND tỉnh Lào Cai; 

- VKSND huyện Bảo Yên; 

- THADS huyện Bảo Yên; 

- Các đương sự ; 

- Lưu HS; TA. 

 

TM.  HỘI  ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 

THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

 

 

 

 

 

Hà Thị Anh 
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THẨM PHÁN – CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 
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