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NHÂN DANH 

NƢỚC CỘNG HOÀ XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

TOÀ ÁN NHÂN DÂN HUYỆN VĨNH BẢO, THÀNH PHỐ HẢI PHÒNG 

Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ toạ phiên toà: Ông Đinh Hữu Hường 

Các Hội thẩm nhân dân: 

Bà Vũ Thị Thu Hương 

Bà Đào Thị Nguyện 

Th     phi n toà  Ông Vũ Viết Hoàn - Thư    Toà án nh n d n huyện V nh 

Bảo, thành phố Hải Phòng. 

Đại diện Viện  iểm sát nhân dân huyện Vĩnh Bảo, thành phố Hải Phòng 

tham gia phiên tòa: Ông Lê Văn Huy - Kiểm sát viên. 

Ngày 22 tháng 10 năm 2021 tại trụ sở Toà án nh n d n huyện V nh Bảo, 

thành phố Hải Phòng xét xử sơ thẩm công  hai vụ án thụ l  số: 07/2021/TLST- 

KDTM ngày 25 tháng 5 năm 2021 về tranh chấp hợp đồng tín dụng theo Quyết 

định đưa vụ án ra xét xử số: 07/2021/QĐST-KDTM ngày 25 tháng 8 năm 2021 và 

Quyết định hoãn phiên tòa số: 07/2021/QĐST-KDTM ngày 24 tháng 9 năm 2021 

giữa các đương sự: 

- Nguyên đơn: Ng n hàng Thương mại Cổ phần Kiên Long; trụ sở: Số 40-42-

44 Phạm Hồng Thái, phường V nh Thanh V n, thành phố Rạch Giá, tỉnh Kiên Giang.  

Người đại diện hợp pháp của nguyên đơn: Bà Phạm Phong Hòa (Chức danh: 

Giám đốc Ng n hàng Thương mại Cổ phần Kiên Long - Phòng giao dịch Trần 

Nguyên Hãn); địa chỉ: Số 167E Trần Nguyên Hãn, phường Trần Nguyên Hãn, 

Quận Lê Ch n, thành phố Hải Phòng (Theo Giấy ủy quyền số: 1545/UQ-NHKL 

ngày 30-9-2020 của Tổng Giám đốc Ng n hàng Thương mại Cổ phần Kiên Long); 

có mặt. 
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- Bị đơn: Anh Nguyễn Viết Đ và chị Nông Thị K; cùng trú tại: Thôn HP, xã 

T, huyện V, thành phố H; vắng mặt.  

- Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan: Ông Nguyễn Viết P và bà Nguyễn 

Thị Đ; cùng trú tại: Thôn HP, xã T, huyện V, thành phố H; ông Phong có mặt, bà 

Đại vắng mặt. 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo Đơn  hởi  iện đề ngày 30-9-2020; Đơn  hởi  iện sửa đổi, bổ sung đề 

ngày 18-5-2021, lời  hai trong quá trình giải quyết vụ án, nguyên đơn và người đại 

diện hợp pháp của nguyên đơn trình bày:   

Ngày 02-8-2018 Ng n hàng Thương mại Cổ phần Kiên Long - Chi nhánh 

Hải Phòng - Phòng giao dịch Trần Nguyên Hãn (sau đ y viết tắt là Ng n hàng 

Kiên Long) và anh Nguyễn Viết Đ, chị Nông Thị K đã     ết Hợp đồng tín dụng 

số 334/18/HĐTD/1403-6163 để vay vốn của Ng n hàng Kiên Long. Thực hiện hợp 

đồng, Ngân hàng Kiên Long đã giải ng n cho anh Đ, chị K số tiền 184.000.000 

đồng theo Giấy đề nghị giải ng n  iêm  hế ước nhận nợ ngày 03-8-2018; thời hạn 

cho vay: 01 năm  ể từ ngày tiếp theo sau của ngày giải ng n đầu tiên; mục đích vay: 

Bổ sung vốn  inh doanh; lãi suất vay: 12,60%/ năm. Tài sản bảo đảm cho  hoản 

vay là quyền sử dụng 578 m
2
 đất và tài sản  hác gắn liền với đất của thửa đất số 

406, 612, tờ bản đồ số 15 tại thôn Hà Phương, xã Thắng Thủy, huyện V nh Bảo, 

thành phố Hải Phòng theo Giấy chứng nhận quyền sử dụng đất số CM 452002 do 

Uỷ ban nh n d n huyện V nh Bảo cấp ngày 10-3-1998 mang tên Nguyễn Viết P 

theo Hợp đồng thế chấp quyền sử dụng đất và tài sản gắn liền với đất số 

334/18/HĐTC-BĐS/1403-6163 ngày 02-8-2018, giữa bên thế chấp là ông Nguyễn 

Viết P và vợ là bà Nguyễn Thị Đ và bên nhận thế chấp là Ngân hàng Kiên Long. 

Quá trình thực hiện hợp đồng, anh Đ, chị K đã vi phạm ngh a vụ,  hông trả tiền nợ 

gốc và nợ lãi cho Ngân hàng Kiên Long theo như thỏa thuận đã cam  ết tại hợp 

đồng tín dụng cho nên, Ng n hàng Kiên Long đã chuyển  hoản vay của anh Đ, chị 

K sang nợ quá hạn. Mặc dù Ngân hàng Kiên Long đã tạo điều  iện để  hách hàng 

vay và bên thế chấp có  ế hoạch trả nợ, tất toán  hoản vay nhưng anh Đ, chị K vẫn 

 hông thực hiện ngh a vụ trả nợ cho Ng n hàng Kiên Long. Do vậy, Ngân hàng 

Kiên Long  hởi  iện yêu cầu Tòa án giải quyết: Bu c anh Đ, chị K phải trả cho 

Ngân hàng Kiên Long toàn b  số tiền còn nợ theo hợp đồng tín dụng (tính đến 

ngày 18-8-2020) là 224.376.809 đồng; trong đó: Nợ gốc 184.000.000 đồng, nợ lãi 

trong hạn 2.635.888 đồng, nợ lãi quá hạn 37.740.921 đồng.  

Tại phiên tòa, đại diện Ng n hàng Kiên Long yêu cầu anh Đ, chị K phải 

thanh toán cho Ngân hàng Kiên Long số tiền còn nợ (tính đến ngày 22-10-2021) là 

266.971.549 đồng; trong đó: Nợ gốc 184.000.000 đồng, nợ lãi trong hạn 2.635.888 

đồng, nợ lãi quá hạn 80.335.660 đồng và tiền lãi phát sinh  ể từ ngày 23-10-2021 
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cho đến  hi trả hết nợ theo lãi xuất quá hạn của hợp đồng đã     ết. Nếu, anh Đ, 

chị K  hông thực hiện hoặc thực hiện  hông đầy đủ ngh a vụ trả nợ thì Ng n hàng 

Kiên Long yêu cầu phát mại tài sản bảo đảm để thu hồi nợ theo quy định của pháp 

luật. Trường hợp, sau  hi phát mại tài sản bảo đảm nếu số tiền thu được  hông đủ 

để trả nợ cho Ng n hàng Kiên Long thì anh Đ, chị K phải tiếp tục trả hết  hoản nợ 

cho Ngân hàng Kiên Long.   

Tại Bản tự  hai đề ngày 26-7-2021, bị đơn anh Nguyễn Viết Đ trình bày: 

Ngày 02-8-2018 vợ chồng anh Đ, chị K có vay của Ng n hàng Kiên Long số 

tiền 184.000.000 đồng theo Hợp đồng tín dụng số 334/18/HĐTC-BĐS/1403-6163. 

Tài sản bảo đảm cho  hoản vay là quyền sử dụng 578 m
2
 đất và tài sản gắn liền với 

đất của thửa đất số 406, 612, tờ bản đồ số 15 tại thôn Hà Phương, xã Thắng Thủy, 

huyện V nh Bảo, thành phố Hải Phòng theo Giấy chứng nhận quyền sử dụng đất số 

CM 452002 do Uỷ ban nh n d n huyện V nh Bảo cấp ngày 10-3-1998 mang tên 

Nguyễn Viết P. Quá trình thực hiện hợp đồng, anh Đ, chị K đã vi phạm ngh a vụ 

trả nợ như Ng n hàng Kiên Long trình bày là đúng. Tuy nhiên do tình hình dịch 

bệnh Covid-19 diễn biến phức tạp, việc  inh doanh của gia đình gặp nhiều  hó 

 hăn nên anh Đ đề nghị Ngân hàng Kiên Long tạo điều  iện giãn nợ cho vợ chồng 

anh được trả dần.  

Tại Biên bản lấy lời  hai của đương sự ngày 29-6-2021, lời  hai trong quá 

trình giải quyết vụ án cũng như tại phiên toà, người có quyền lợi, ngh a vụ liên 

quan ông Nguyễn Viết P trình bày: 

Ngày 02-8-2018 con trai và con d u của ông là anh Nguyễn Viết Đ, chị 

Nông Thị K đã    Hợp đồng tín dụng số 334/18/HĐTC-BĐS/1403-6163 vay số 

tiền 184.000.000 đồng của Ng n hàng Kiên Long. Tài sản bảo đảm cho  hoản vay 

là quyền sử dụng 578 m
2
 đất và tài sản gắn liền với đất của thửa đất số 406, 612, tờ 

bản đồ số 15 tại thôn Hà Phương, xã Thắng Thủy, huyện V nh Bảo, thành phố Hải 

Phòng theo Giấy chứng nhận quyền sử dụng đất số CM 452002 do Uỷ ban nh n 

d n huyện V nh Bảo cấp ngày 10-3-1998 mang tên Nguyễn Viết P. Trường hợp 

anh Đ, chị K  hông thanh toán được  hoản nợ trên cho Ng n hàng Kiên Long thì 

ông Phong đồng   xử l  tài sản bảo đảm để trả nợ cho Ngân hàng Kiên Long theo 

quy định của pháp luật.   

Bị đơn chị Nông Thị K và người có quyền lợi, ngh a vụ liên quan bà Nguyễn 

Thị Đ vắng mặt tại phiên toà. Quá trình giải quyết vụ án, Tòa án đã tống đạt hợp lệ 

các văn bản tố tụng cho bị đơn và người có quyền lợi, ngh a vụ liên quan cũng như 

đã nhiều lần triệu tập bị đơn và người có quyền lợi, ngh a vụ liên quan đến Toà án 

để làm việc, nhưng chị K và bà Đại đều vắng mặt  hông có l  do và  hông giao 

n p văn bản trình bày quan điểm,    iến của mình về yêu cầu  hởi  iện của 

nguyên đơn cho Toà án.  
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Kiểm sát viên đại diện Viện  iểm sát nh n d n huyện V nh Bảo, thành phố 

Hải Phòng phát biểu    iến về việc tu n theo pháp luật tố tụng của Thẩm phán, H i 

đồng xét xử, Thư    phiên tòa và của những người tham gia tố tụng trong quá trình 

giải quyết vụ án như sau:  

Thẩm phán đã xác định đúng về thẩm quyền giải quyết vụ án; về quan hệ 

pháp luật tranh chấp cần giải quyết; về tư cách tham gia tố tụng; về việc thu thập 

chứng cứ; về thời hạn gửi hồ sơ cho Viện kiểm sát; việc cấp, tống đạt văn bản tố 

tụng cho đương sự và  hi có đương sự vắng mặt tại phiên tòa; việc tu n theo pháp 

luật của H i đồng xét xử, Thư    và đương sự tại phiên tòa đã được thực hiện đúng 

theo quy định của B  luật Tố tụng d n sự.  

Về việc giải quyết vụ án: Đề nghị H i đồng xét xử áp dụng Điều 117, Điều 

317, Điều 318, Điều 319, Điều 463, Điều 466, Điều 468 B  luật D n sự năm 2015; 

Điều 30, Điều 35, Điều 39, Điều 147, Điều 227 và Điều 228 B  luật Tố tụng dân 

sự năm 2015; Điều 91, Điều 95 Luật Các tổ chức tín dụng năm 2010; Điều 26 

Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30-12-2016 của Ủy ban Thường vụ 

Quốc H i quy định về mức thu, miễn, giảm, thu, n p, quản l  và sử dụng án phí và 

lệ phí Tòa án, xử: Chấp nhận yêu cầu  hởi  iện của nguyên đơn, bu c bị đơn anh 

Đ, chị K phải trả cho Ngân hàng Kiên Long số tiền còn nợ theo hợp đồng tín dụng 

là 266.971.549 đồng; bao gồm: Nợ gốc 184.000.000 đồng, nợ lãi trong hạn 

2.635.888 đồng, nợ lãi quá hạn 80.335.660 đồng. Anh Đ, chị K còn phải tiếp tục 

chịu  hoản tiền lãi quá hạn của số tiền nợ gốc chưa thanh toán  ể từ sau ngày xét 

xử sơ thẩm theo mức lãi suất mà các bên đã thỏa thuận trong hợp đồng cho đến  hi 

thanh toán xong  hoản nợ gốc này. Nếu anh Đ, chị K  hông trả được nợ thì Ng n 

hàng Kiên Long có quyền yêu cầu phát mại tài sản thế chấp để thu hồi nợ theo quy 

định của pháp luật. Về án phí: Anh Đ, chị K phải chịu án phí  inh doanh thương 

mại sơ thẩm theo quy định của pháp luật. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN:  

Sau  hi nghiên cứu các tài liệu có trong hồ sơ vụ án được thẩm tra tại phiên 

toà và căn cứ vào  ết quả tranh tụng tại phiên tòa, H i đồng xét xử nhận định: 

- Về thủ tục tố tụng: 

 [1] Về quan hệ pháp luật tranh chấp và thẩm quyền giải quyết: Nguyên đơn 

 hởi  iện yêu cầu Tòa án bu c bị đơn trả tiền nợ gốc, nợ lãi theo hợp đồng tín 

dụng đã     ết với mục đích bổ sung vốn  inh doanh. Do đó, đ y là tranh chấp 

 inh doanh thương mại. Bị đơn có địa chỉ tại Thôn HP, xã T, huyện V, thành phố 

H. Nên, theo quy định tại  hoản 1 Điều 30, điểm a  hoản 1 Điều 35, điểm a  hoản 

1 Điều 39 B  luật Tố tụng d n sự, vụ án thu c thẩm quyền giải quyết của Tòa án 

nh n d n huyện V nh Bảo, thành phố Hải Phòng. Tòa án nh n d n huyện V nh 
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Bảo, thành phố Hải Phòng thụ l  giải quyết theo thủ tục sơ thẩm là đúng thủ tục tố 

tụng.  

 [2] Về sự vắng mặt của bị đơn và người có quyền lợi, ngh a vụ liên quan. 

Mặc dù đã được Tòa án triệu tập hợp lệ đến phiên toà lần thứ hai nhưng bị đơn  

anh Nguyễn Viết Đ, chị Nông Thị K và người có quyền lợi, ngh a vụ liên quan bà 

Nguyễn Thị Đ đều vắng mặt  hông có l  do và  hông có căn cứ xác định việc 

vắng mặt của bị đơn và người có quyền lợi, ngh a vụ liên quan là do sự  iện bất 

 hả  háng hoặc trở ngại  hách quan. Căn cứ điểm b  hoản 2 Điều 227 và  hoản 3 

Điều 228 của B  luật Tố tụng d n sự, H i đồng xét xử xét xử vụ án vắng mặt đối 

với bị đơn và người có quyền lợi, ngh a vụ liên quan.   

 - Về n i dung vụ án:    

[3] Về hiệu lực của hợp đồng: Hợp đồng tín dụng số 334/18/HĐTC-

BĐS/1403-6163 ngày 02-8-2018 và Hợp đồng thế chấp quyền sử dụng đất và tài 

sản gắn liền với đất số 334/18/HĐTC-BĐS/1403-6163 ngày 02-8-2018 giữa Ngân 

hàng Kiên Long với anh Nguyễn Viết Đ, chị Nông Thị K và bên thế chấp tài sản là 

ông Nguyễn Viết P và bà Nguyễn Thị Đ được     ết do các bên tự nguyện, mục 

đích và n i dung của hợp đồng phù hợp quy định tại Điều 117 B  luật D n sự nên 

hợp đồng tín dụng và hợp đồng thế chấp tài sản có hiệu lực pháp luật, làm phát 

sinh quyền và ngh a vụ giữa các bên.   

[4] Về yêu cầu thanh toán tiền nợ gốc của nguyên đơn: Quá trình thực hiện 

hợp đồng, nguyên đơn đã thực hiện đúng các thỏa thuận, đã giải ng n cho bị đơn 

số tiền 184.000.000 đồng theo Giấy đề nghị giải ng n  iêm  hế ước nhận nợ ngày 

03-8-2018. Bị đơn  hông thực hiện đúng ngh a vụ trả nợ cho nguyên đơn theo thỏa 

thuận và cam  ết trong hợp đồng nên nguyên đơn đã chuyển  hoản nợ của bị đơn 

sang nợ quá hạn. Về phía anh Đ cũng thừa nhận yêu cầu  hởi  iện của nguyên đơn 

nhưng cả anh Đ và chị K đều vắng mặt tại các phiên họp, hòa giải cũng như tại 

phiên tòa. Theo tài liệu, chứng cứ nguyên đơn giao n p thì bị đơn còn nợ nguyên 

đơn số tiền nợ gốc theo hợp đồng tín dụng (tính đến ngày 22-10-2021) là 

184.000.0000 đồng.  

[5] Về yêu cầu thanh toán tiền nợ lãi: Tại hợp đồng tín dụng lãi suất các bên 

thỏa thuận là 12,60%/ năm (có sự điều chỉnh theo quy định của Ng n hàng); lãi suất 

quá hạn 150% lãi suất trong hạn. Theo bản  ê tính lãi do nguyên đơn giao n p, tính 

đến ngày xét xử sơ thẩm (22-10-2021), bị đơn còn nợ nguyên đơn số tiền nợ lãi 

trong hạn 2.635.888 đồng, nợ lãi quá hạn 80.335.660 đồng. 

[6] Từ những ph n tích và đánh giá tại mục [4], [5], xét thấy yêu cầu đòi nợ 

của nguyên đơn, bu c bị đơn phải trả cho nguyên đơn số tiền còn nợ theo Hợp đồng 

tín dụng số 334/18/HĐTC-BĐS/1403-6163 ngày 02-8-2018 (tính đến ngày 22-10-

2021) là 266.971.549 đồng; bao gồm: Nợ gốc 184.000.0000 đồng, nợ lãi trong 
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2.635.888 đồng, nợ lãi quá hạn 80.335.660 đồng là có căn cứ, phù hợp với sự thỏa 

thuận của các bên tại hợp đồng tín dụng, phù hợp Điều 463, Điều 466, Điều 468 

của B  luật D n sự, Điều 91, Điều 95 Luật Các tổ chức tín dụng nên chấp nhận. 

[7] Về việc xử l  tài sản bảo đảm: Tài sản thế chấp để bảo đảm cho  hoản 

vay của anh Đ, chị K theo Hợp đồng thế chấp quyền sử dụng đất và tài sản gắn liền 

với đất số 334/18/HĐTC-BĐS/1403-6163 ngày 02-8-2018 giữa bên thế chấp và 

bên nhận thế chấp là quyền sử dụng 578 m
2
 đất và tài sản  hác gắn liền với đất của 

thửa đất số 406, 612, tờ bản đồ số 15 tại thôn Hà Phương, xã Thắng Thủy, huyện 

V nh Bảo, thành phố Hải Phòng theo Giấy chứng nhận quyền sử dụng đất số CM 

452002 do Uỷ ban nh n d n huyện V nh Bảo cấp ngày 10-3-1998 mang tên 

Nguyễn Viết P. Theo Biên bản xem xét, thẩm định tại chỗ ngày 19-7-2021, tài sản 

thế chấp vẫn giữ nguyên hiện trạng,  hông có thay đổi về diện tích và vật  iến trúc 

trên đất so với thời điểm các bên    hợp đồng thế chấp. Do vậy, trường hợp anh Đ, 

chị K  hông thực hiện hoặc thực hiện  hông đầy đủ ngh a vụ trả nợ thì Ngân hàng 

Kiên Long có quyền yêu cầu cơ quan thi hành án d n sự có thẩm quyền phát mại 

tài sản bảo đảm để thu hồi nợ là chính đáng, phù hợp với thỏa thuận giữa các bên 

trong hợp đồng thế chấp, phù hợp với quy định tại Điều 317, Điều 318, Điều 319 

B  luật D n sự. Nếu, sau  hi xử l  tài sản thế chấp, số tiền thu được dùng để trả nợ 

cho Ngân hàng Kiên Long mà còn thừa thì được trả lại cho ông Phong và bà Đại. 

Trường hợp số tiền thu được từ việc xử l  tài sản thế chấp  hông đủ trả nợ cho 

Ngân hàng Kiên Long thì anh Đ, chị K phải trả tiếp phần còn thiếu đó.    

 [8] Về án phí: Nguyên đơn yêu cầu bị đơn trả 266.971.549  đồng được Tòa 

án chấp nhận toàn b , nên theo quy định tại  hoản 2 Điều 26 Nghị quyết số 

326/2016/UBTVQH14 ngày 30-12-2016 của Ủy ban Thường vụ Quốc H i quy 

định về mức thu, miễn, giảm, thu, n p, quản l  và sử dụng án phí và lệ phí Tòa án, 

bị đơn phải chịu toàn b  án phí  inh doanh, thương mại sơ thẩm tương ứng với số 

tiền phải trả cho nguyên đơn được Tòa án chấp nhận là 13.348.577 đồng. 

Vì các lẽ trên,  

QUYẾT ĐỊNH: 

Căn cứ vào Điều 117, Điều 317, Điều 318, Điều 319, Điều 463, Điều 466, 

Điều 468 B  luật D n sự năm 2015;  hoản 1 Điều 30, điểm a  hoản 1 Điều 35, 

điểm a  hoản 1 Điều 39, Điều 147, điểm b  hoản 2 Điều 227 và  hoản 3 Điều 228 

B  luật Tố tụng d n sự năm 2015; Điều 91, Điều 95 Luật Các tổ chức tín dụng 

năm 2010;  hoản 2 Điều 26 Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30-12-

2016 của Ủy ban Thường vụ Quốc H i quy định về mức thu, miễn, giảm, thu, n p, 

quản l  và sử dụng án phí và lệ phí Tòa án; xử:  

Chấp nhận yêu cầu  hởi  iện của nguyên đơn. 
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1. Bu c anh Nguyễn Viết Đ và chị Nông Thị K phải trả cho Ngân hàng 

Thương mại Cổ phần Kiên Long số tiền còn nợ theo Hợp đồng tín dụng số 

334/18/HĐTC-BĐS/1403-6163 ngày 02-8-2018 (tính đến ngày 22-10-2021) là 

266.971.549 (Hai trăm sáu mươi sáu triệu chín trăm bẩy mươi mốt nghìn năm trăm 

bốn mươi chín) đồng; bao gồm: Nợ gốc 184.000.0000 (M t trăm tám mươi tư 

triệu) đồng, nợ lãi trong hạn 2.635.888 (Hai triệu sáu trăm ba mươi lăm nghìn tám 

trăm tám mươi tám) đồng, nợ lãi quá hạn 80.335.660 (Tám mươi triệu ba trăm ba 

mươi lăm nghìn sáu trăm sáu mươi) đồng. 

1.1. Kể từ ngày tiếp theo của ngày xét xử sơ thẩm cho đến  hi thi hành án 

xong, bên phải thi hành án còn phải chịu  hoản tiền lãi của số tiền còn phải thi 

hành án theo mức lãi suất các bên thỏa thuận nhưng phải phù hợp với quy định của 

pháp luật; nếu  hông có thỏa thuận về mức lãi suất thì quyết định theo mức lãi suất 

quy định tại  hoản 2 Điều 468 của B  luật D n sự năm 2015.  

1.2. Trường hợp anh Nguyễn Viết Đ và chị Nông Thị K  hông trả hoặc 

không trả đủ số tiền nợ cho Ng n hàng Thương mại Cổ phần Kiên Long thì Ngân 

hàng Thương mại Cổ phần Kiên Long có quyền yêu cầu Cơ quan thi hành án d n 

sự có thẩm quyền phát mại tài sản thế chấp để thực hiện ngh a vụ bảo đảm đã cam 

 ết theo Hợp đồng thế chấp quyền sử dụng đất và tài sản gắn liền với đất số 

334/18/HĐTC-BĐS/1403-6163 ngày 02-8-2018 giữa bên thế chấp là ông Nguyễn 

Viết P và bà Nguyễn Thị Đ và bên nhận thế chấp là Ngân hàng Thương mại Cổ 

phần Kiên Long. Tài sản thế chấp được xử l  là quyền sử dụng 578 m
2
 đất và tài 

sản  hác gắn liền với đất của thửa đất số 406, 612, tờ bản đồ số 15 tại thôn Hà 

Phương, xã Thắng Thủy, huyện V nh Bảo, thành phố Hải Phòng theo Giấy chứng 

nhận quyền sử dụng đất số CM 452002 do Uỷ ban nh n d n huyện V nh Bảo cấp 

ngày 10-3-1998 mang tên Nguyễn Viết P. 

1.3. Nếu sau  hi phát mại tài sản thế chấp, số tiền thu được dùng để trả nợ 

cho Ng n hàng Thương mại Cổ phần Kiên Long còn thừa thì được trả lại cho ông 

Nguyễn Viết P và bà Nguyễn Thị Đ. Trường hợp số tiền thu được từ việc xử l  tài 

sản thế chấp  hông đủ trả nợ cho Ng n hàng Thương mại Cổ phần Kiên Long thì  

anh Nguyễn Viết Đ và chị Nông Thị K phải trả tiếp phần còn thiếu đó.     

2. Về án phí: Anh Nguyễn Viết Đ và chị Nông Thị K phải chịu án phí kinh 

doanh, thương mại sơ thẩm 13.348.577 (Mười ba triệu ba trăm bốn mươi tám 

nghìn năm trăm bẩy mươi bẩy) đồng. Trả lại Ng n hàng Thương mại Cổ phần 

Kiên Long số tiền tạm ứng án phí đã n p 5.610.000 (Năm triệu sáu trăm mười 

nghìn) đồng, theo Biên lai thu tạm ứng án phí, lệ phí Tòa án số 0017619 ngày 25-

5-2021 của Chi cục Thi hành án d n sự huyện V nh Bảo, thành phố Hải Phòng.  

3. Về quyền  háng cáo: Nguyên đơn, người có quyền lợi, ngh a vụ liên quan 

có mặt có quyền  háng cáo trong thời hạn 15 ngày,  ể từ ngày tuyên án; bị đơn, 
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người có quyền lợi, ngh a vụ liên quan vắng mặt có quyền  háng cáo trong thời 

hạn 15 ngày,  ể từ ngày nhận được bản án hoặc ngày bản án được niêm yết. 

Trường hợp bản án, quyết định được thi hành theo quy định tại Điều 2 Luật 

thi hành án d n sự thì người được thi hành, người phải thi hành án có quyền thỏa 

thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự nguyện thi hành án hoặc bị cưỡng 

chế thi hành án theo quy định tại các điều 6, 7, 7a và 9 Luật thi hành án d n sự; 

thời hiệu thi hành án được thực hiện theo quy định tại Điều 30 Luật thi hành án 

d n sự./. 

 

Nơi nhận  
- TAND TP. Hải Phòng; 

- VKSND TP. Hải Phòng; 

- VKSND huyện V nh Bảo; 

- Chi cục THADS huyện V nh Bảo; 

- Đương sự; 

- Lưu: HCTP, hồ sơ vụ án. 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 

THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN TOÀ 

 Đinh Hữu Hƣờng 
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Đinh Hữu Hƣờng 

 


