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- Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ toạ phiên toà: Ông Phạm Văn Long. 

Các Hội thẩm nhân dân: 

                                       1/ Ông Nguyễn Văn Tiến. 

                                       2/ Bà Huỳnh Thị Bích Vân. 

- Thư ký phiên toà: Bà Phan Thị Kim Loan – Thư ký Tòa án nhân dân huyện 

B. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân huyện B tham gia phiên tòa: Bà Lê Thị 

Kim Tiến – Kiểm sát viên. 

Ngày 02 tháng  7  năm 2024 tại trụ sở Tòa án nhân dân huyện B, tỉnh Bến Tre 

mở phiên tòa xét xử sơ thẩm công khai vụ án hôn nhân gia đình đã thụ lý số: 

127/2024/TLST- HNGĐ ngày 21 tháng 3 năm 2024 về việc “Tranh chấp về thay đổi 

người trực tiếp nuôi con sau khi ly hôn” theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử số: 

81/2024/QĐST-HNGĐ ngày 11 tháng 6  năm 2024 giữa các đương sự: 

1. Nguyên đơn: Anh Phạm Hồng P, sinh năm 1991 (có mặt). 

Địa chỉ: số B, khu phố B, thị trấn B, huyện B, tỉnh Bến Tre. 

Người bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp của nguyên đơn: Luật sư Đinh Thị Bé 

M – Văn phòng L2 thuộc Đoàn luật sư tỉnh T (có mặt). 

2. Bị đơn: Chị Tô Bích T, sinh năm 2001 (có mặt). 

Địa chỉ: ấp G, xã A, huyện B, tỉnh Bến Tre. 

Người bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp của bị đơn: Bà Đỗ Thị T1 – Trợ giúp 

viên pháp lý Trung tâm trợ giúp pháp lý nhà nước tỉnh B (có mặt). 

Người bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp của cháu Phạm Minh T2: Bà Tràng Thị 

Thu H – Trợ giúp viên pháp lý Trung tâm trợ giúp pháp lý nhà nước tỉnh B (có mặt). 



 

 

                                           NỘI DUNG VỤ ÁN: 

         * Theo đơn khởi kiện ngày 29/01/2024, trong quá trình tố tụng nguyên đơn anh 

Phạm Hồng P trình bày:   

          Anh và chị Tô Bích T đã ly hôn theo quyết định số 178/2021/QĐST- HNGĐ 

ngày 28/5/2021 của Tòa án nhân dân huyện B, về con chung  Phạm Minh Thư sinh 

ngày 03/8/2020 do chị Tô Bích T trực tiếp nuôi dưỡng và anh không cấp dưỡng nuôi 

con chung. Anh cho rằng gia đình chị T thuộc diện hộ nghèo của địa phương, ngôi nhà 

chị T đang sinh sống là nhà tình thương, chị T làm nghề bán vé số, học vấn thấp nên 

không đủ điều kiện nuôi cháu T2; mặt khác nhà chị T gần lộ lớn, phía sau có ao hồ 

nên anh sợ cháu T2 bị bắc cóc, bị té xuống ao, bà Tô Thị L (mẹ ruột chị T) sức khỏe 

đã yếu cũng bán vé số. Cháu T2 không được chị T cho đi học nhà trẻ, ở nhà thì có khi 

em ruột chị T là Tô Thị Cẩm T3 trông coi cũng không được cẩn thận. Trong khi anh 

làm nghề lái xe tải lương thu nhập ổn định từ 9.000.000đồng/tháng đến 

10.000.000đồng/tháng, thời gian làm giờ hành chính sáng từ 7giờ -11giờ chiều từ 

13giờ -17giờ, cha mẹ ruột anh là cán bộ về hưu thu nhập giao động từ 15.000.000đồng 

đến 20.000.000đồng/tháng, nhà có kinh doanh cho thuê cây xăng, dầu nên thu nhập 

thêm khoảng 17.000.000đồng/tháng. Anh thừa nhận gia đình chị T không có cản trở 

anh và gia đình anh trong việc thăm nom cháu T2. Trước đây cháu T2 sẽ sống bên gia 

đình chị T 01 tháng, bên gia đình anh P 01 tháng, cháu T2 cũng rất quý mến ông bà 

nội. Trong thời gian chị T nuôi con anh có rước cháu T2 được 7-8 lần, còn lại là ông 

bà nội rước. Lần rước gần đây nhất là dịp lễ 30/4 và 1/5 năm 2024, về chơi khoản 01 

tuần giao con lại. Anh muốn cho cháu T2 được đi học, có cuộc sống tốt hơn về vật 

chất nên anh yêu cầu thay đổi người trực tiếp nuôi con, anh yêu cầu được nuôi cháu 

Phạm Minh T2 và không yêu cầu chị T cấp dưỡng nuôi con. 

         * Theo bản tự khai, trong quá trình tố tụng bị đơn chị Tô Bích T trình bày:  

Chị và anh Phạm Hồng P đã ly hôn theo quyết định số 178/2021/QĐST- HNGĐ 

ngày 28/5/2021 của Tòa án nhân dân huyện B. Chị là người trực tiếp nuôi dưỡng con 

chung tên Phạm Minh T2, sinh ngày 03/8/2020 và anh P không cấp dưỡng nuôi con 

chung. Anh P yêu cầu thay đổi người trực tiếp nuôi cháu T2 thì chị không đồng ý. Tuy 

gia đình chị thuộc diện hộ nghèo tại địa phương, chị hiện nay đang phụ vụ tại nhà hàng 

H1 (khu phố B, thị trấn B, huyện B, tỉnh Bến Tre) lương mỗi tháng 4.000.000đồng – 

5.000.000đồng/tháng, ngoài ra chị có bán thêm vé số thu nhập khoảng 

3.000.000đồng/tháng. Trong thời gian chị đi làm thì mẹ ruột tên Tô Thị Bé L1 (sinh 

năm 1976) và em ruột là Tô Thị Cẩm T3 (sinh năm 2008) ở nhà trông coi cháu T2. 



 

 

Tuy nhà gần lộ, phía sau có ao nhưng cháu T2 vẫn được đảm bảo an toàn, chưa từng 

bị xãy ra tai nạn hay bị thương tích gì, cháu T2 luôn được đảm bảo an toàn. Do ở nhà 

có người giữ cháu nên không gửi nhà trẻ sớm. Còn vấn đề trình độ học vấn của chị 

không phải là điều kiện để anh P yêu cầu thay đổi người trực tiếp nuôi con, học vấn 

của chị không ảnh hưởng đến việc chăm sóc, dạy dỗ con chung. Sau khi ly hôn, chị và 

gia đình có tạo điều kiện cho anh P và gia đình anh P đến thăm nom, chăm sóc giáo 

dục cháu T2, chị và gia đình hoàn toàn không có ngăn cản. Tuy nhiên, anh P rất ít khi 

đến thăm nom con chung chỉ có ông bà nội đến thăm và rước cháu T2 về nhà chơi. 

Chị vẫn chăm sóc cháu T2 đầy đủ đảm bảo về thể chất và tinh thần, cháu T2 phát triển 

bình thường, hoạt bát, lanh lợi, ngoan ngoãn. Năm học mới năm 2024 chị sẽ gửi cháu 

T2 đi học do lúc này cháu đã được 04 tuổi và chị đã chuẩn bị đầy đủ hồ sơ cho cháu 

đi học. Từ ngày tòa án thụ lý hồ sơ đến nay thì anh P không có lên thăm cũng không 

có rước cháu T2 về nhà chơi, chỉ có ông bà nội cháu T2 gọi điện thoại cho chị xin 

rước cháu T2 về nhà chơi dịp lễ 30/4 và 01/5 năm 2024 hứa 02 ngày sẽ giao cháu T2 

lại nhưng một tuần sau mới giao cháu T2 cho chị.  

 *Tại Toà: 

- Anh Phạm Hồng P trình bày: Anh P vẫn giữ nguyên yêu cầu thay đổi người 

trực tiếp nuôi cháu Phạm Minh T2, anh P xác định nguyên nhân anh P yêu cầu thay 

đổi người trực tiếp nuôi con là vì muốn cho cháu T2 được đi học và muốn cháu có 

cuộc sống tốt hơn, đầy đủ, khỏe mạnh hơn do anh có đủ điều kiện kinh tế, thu nhập ổn 

định khoảng 9.000.000đồng đến 10.000.000đồng/tháng, cha mẹ ruột anh P cũng có 

lương hưu sẽ hỗ trợ anh nuôi dưỡng cháu T2. Trong thời gian chị T nuôi dưỡng cháu 

T2 thì cháu T2 khoảng 06 tháng bị phổi yếu phải nằm viện 02 ngày, ngoài lần đó anh 

không có nghe cháu T2 bị bệnh phải nhập viện nhưng kinh tế chị T không đủ có thể 

lo cho cháu T2 đầy đủ về vật chất, hiện nay cháu T2 thấp bé hơn so với những đứa trẻ 

cùng tuổi và không được sạch sẽ, tơm tất. Trong khi chị T thu nhập mỗi tháng khoảng 

8.000.000đồng nhưng còn phải nuôi mẹ và em ruột. Anh làm nghề lái xe tải nên trong 

thời gian anh đi làm thì anh sẽ gửi cháu T2 cho nhà trẻ hoặc là ông bà nội trông giữ, 

sẽ tốt hơn để mẹ chị T và em chị T trông giữ, cháu T2 sẽ được sạch sẽ, sống đầy đủ 

về vật chất hơn. Sau khi ly hôn anh P và gia đình vẫn đến thăm non cháu T2 và rước 

cháu T2 về nhà chơi, gia đình chị T không có ngăn cản nhưng từ khi anh khởi kiện 

tranh chấp với chị T tại tòa thì gia đình chị T đã hạn chế quyền thăm con của anh P. 

Trường hợp Tòa án không chấp nhận yêu cầu của anh P giao cháu T2 cho chị T tiếp 



 

 

tục nuôi dưỡng thì anh P tự nguyện cấp dưỡng nuôi cháu T2 mỗi tháng 1.000.000đ 

(Một triệu đồng) cho đến khi cháu T2 tròn 18 tuổi. 

 - Chị Tô Bích T trình bày: Chị T không đồng ý với yêu cầu khởi kiện thay đổi 

người trực tiếp nuôi con chung của anh P vì cháu T2 vẫn được chị T chăm sóc tốt; 

đồng thời, chị T và gia đình chị T luôn tạo điều kiện cho anh P và gia đình anh P thực 

hiện quyền thăm nom, chăm sóc cháu T2 và rước cháu T2 về nhà chơi, chị T hoàn 

toàn không có ngăn cản. Tuy nhiên, anh P rất ít khi đến thăm nom con chung mà chỉ 

có ông bà nội đến thăm và rước cháu T2 về nhà chơi. Chị T vẫn chăm sóc và đảm bảo 

cho cháu T2 cuộc sống đầy đủ, phát triển bình thường về thể chất và tinh thần, cháu 

hoạt bát, lanh lợi, ngoan ngoãn; mặt khác từ khi cháu Thư sinh ra đến nay đều do chị 

trực tiếp nuôi dưỡng, mẹ con gắn bó, tình cảm khắn khít với nhau, cháu T2 đã quen 

với môi trường sống với chị T và thu nhập ổn định mỗi tháng khoảng 7.000.000đồng 

đến 8.000.000 đồng đủ kinh tế để nuôi dưỡng cháu T2. Việc anh P cho rằng chị T 

không cho cháu T2 đi học là không đúng do cháu T2 chưa đủ tuổi để gửi đi học, vào 

năm học mới khoảng tháng 8/2024 chị T sẽ gửi cháu T2 đi học, chị cũng đã chuẩn bị 

đầy đủ hồ sơ cho cháu T2 đi học. Trường hợp, nếu tòa án chấp nhận yêu cầu được 

thay đổi người trực tiếp nuôi cháu Thư  từ chị T sang anh P thì chị không cấp dưỡng 

nuôi con chung; Trường hợp chị được tiếp tục nuôi cháu T2 thì chị không yêu cầu anh 

P cấp dưỡng nuôi con chung, nếu có yêu cầu về cấp dưỡng chị sẽ khởi kiện bằng vụ 

liện khác. 

- Người bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp của nguyên đơn Luật sư Đinh Thị Bé 

M trình bày: Đề nghị Hội đồng xét xử chấp nhận yêu cầu khởi kiện của anh P. Thay 

đổi người trực tếp nuôi cháu Phạm Minh T2, sinh ngày 03/8/2020 từ chị T sang cho 

anh P do điều kiện kinh tế anh P đảm bảo và đủ điều kiện nuôi cháu T2, thu nhập anh 

của anh P ổn định lương từ 9.000.000đồng đến 10.000.000đ/tháng, còn có cha mẹ ruột 

anh P phụ về kinh tế, gia đình anh P còn kinh doanh xăng dầu. Còn chị T thì thu nhập 

không ổn định, làm nghề bán vé số thu nhập thấp còn phải lo cho gia đình. Cháu T2 

so với các đứa trẻ khác thì thấp bé hơn nên phải cần có điều kiện kinh tế để nuôi dưỡng 

cháu về mặt thể chất mà điều kiện kinh tế của chị T không đủ bằng điều kiện của anh 

P, cháu T2 cũng không được chị T chăm sóc tốt, sạch sẽ. 

- Người bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp của bị đơn bà Đỗ Thị T1 và người 

bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp của cháu Phạm Minh T2 là bà Tràng Thị Thu H 

thống nhất trình bày: Đề nghị Hội đồng xét xử không chấp nhận yêu cầu khởi kiện của 

nguyên đơn anh Phạm Hồng P về việc thay đổi người trực tiếp nuôi cháu Phạm Minh 



 

 

T2 từ chị T sang anh P bởi các căn cứ sau: việc chị T được trực tiếp nuôi cháu T2 là 

do anh P và chị T đã thống nhất thỏa thuận chị T sẽ là người trực tiếp nuôi dưỡng cháu 

T2 tại quyết định quyết định số 178/2021/QĐST- HNGĐ ngày 28/5/2021 của Tòa án 

nhân dân huyện B. Chị T đã thực hiện quyền trực tiếp nuôi dưỡng chăm sóc, giáo dục 

cháu T2 rất tốt đảm bảo cháu T2 phát triển tốt về tinh thần lẫn thể chất, cháu T2 lanh 

lẹ, hoạt bát và ngoan ngoãn, không bị xãy ra vấn đề gì về sức khỏe hay tinh thần trong 

thời gian sống cùng chị T. Chị T đủ điều kiện kinh tế nuôi dưỡng cháu T2 nên không 

yêu cầu anh P phải có nghĩa vụ cấp dưỡng nuôi cháu T2. Chị T và gia đình luôn tạo 

điều kiện cho anh P và gia đình anh P thăm nom chăm sóc cháu T2 hoàn toàn không 

có ngăn cản, vấn đề này cũng được anh P thừa nhận trong quá trình tố tụng và tại phiên 

tòa. Tuy nhiên, người thường xuyên thăm và rước cháu T2 là cha mẹ ruột anh P chứ 

không phải anh P. Anh P không thực hiện tốt việc thăm nom, chăm sóc giáu dục cháu 

T2, không thực hiện tốt trách nhiệm làm cha của anh P. Tuy chị T không yêu cầu anh 

P cấp dưỡng nuôi con nhưng trong thời gian chị T nuôi cháu T2 anh P cũng không tự 

nguyện phụ tiền nuôi dưỡng cháu T2. 

* Đại diện Viện kiểm sát nhân dân huyện B trình bày quan điểm:  

Về tố tụng: Xét thấy trong quá trình tố tụng và tại phiên tòa, Thẩm phán đã tuân 

thủ và tiến hành đầy đủ trình tự, thủ tục tố tụng đúng quy định tại Điều 48 Bộ luật tố 

tụng dân sự. Thành viên Hội đồng xét xử thể hiện sự vô tư, khách quan, độc lập khi 

xét xử. Nguyên đơn, bị đơn thực hiện đúng quyền, nghĩa vụ quy định tại Điều 70, 71, 

72 của Bộ luật tố tụng dân sự. Vụ án đưa ra xét xử đúng quy định của Bộ luật tố tụng 

dân sự.  

Về quan điểm giải quyết vụ án: Chị T tuy thuộc diện hộ nghèo nhưng chị T 

cũng cố gắng đi làm có thu nhập từ 7.000.000đồng – 8.000.000 đồng/tháng để lo cho 

cháu T2. Chị T đi làm thì ở nhà có mẹ và em ruột chị T phụ chị T chăm sóc cháu T2 

đảm bảo an toàn về thể chất lẫn tinh thần. Tuy anh P có nghề nghiệp với mức thu nhập 

ổn định 10.000.000 đồng/tháng có thể lo cho cuộc sống của cháu T2 nhưng việc anh 

P là tài xế xe tải sẽ không đảm bảo về thời gian thường xuyên ở bên chăm sóc cháu 

T2. Với tình yêu thương của người mẹ mà chị T đã dành cho cháu T2 cùng với sự hỗ 

trợ của mẹ và em ruột chị T cũng đủ chăm lo cho cháu T2 phát triển một cách bình 

thường. Bên cạnh đó, chị T cũng tạo điều kiện cho phía anh P và gia đình anh P quyền 

được thăm nom, chăm sóc cháu T2. Cháu T2 vừa mới hơn 03 tuổi và cháu sống với 

mẹ từ nhỏ cho đến nay nên cần thiết phải tiếp tục sống chung với mẹ để tâm sinh lý 



 

 

của cháu T2 sẽ phát triển tốt hơn. Căn cứ vào các Điều 81, 82, 83, 84, 85 Luật hôn 

nhân gia đình đề nghị Hội đồng xét xử không chấp nhận yêu cầu khởi kiện của anh P. 

Tiếp tục giao cháu Phạm Minh T2, sinh ngày 03/8/2020 cho chị T tiếp tục nuôi dưỡng, 

ghi nhận sự tự nguyện của chị T không yêu cầu anh P cấp dưỡng nuôi con chung. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Qua nghiên cứu toàn bộ các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và thẩm tra công khai 

các chứng cứ tại phiên tòa, ý kiến của đại diện Viện kiểm sát, Hội đồng xét xử xét 

thấy: 

[1] Xét yêu cầu khởi kiện của anh Phạm Hồng P về việc yêu cầu thay đổi người 

trực tiếp nuôi cháu Phạm Minh T2, sinh ngày 03/8/2020, chị T thì không đồng ý theo 

yêu cầu của anh P.  

Theo quyết định công nhận thuận tình ly hôn và sự thoả thuận của các đương 

sự số 178/2021/QĐST- HNGĐ ngày 28/5/2021 của Toà án nhân dân huyện B, thì con 

chung của anh P và chị T là cháu Phạm Minh T2 do chị T trực tiếp nuôi dưỡng, anh P 

không cấp dưỡng nuôi con chung.  Do anh P thấy chị T làm nghề bán vé số, trình độ 

học vấn không cao, muốn cháu T2 được đi học và được sống đầy đủ hơn về vật chất 

nên yêu cầu thay đổi người trực tiếp nuôi cháu T2. Qua lời trình bày của đương sự và 

quá trình xác minh của Tòa án xác định anh P và chị T đều có khả năng kinh tế để 

nuôi con. Sau khi ly hôn, cháu T2 được chị T nuôi dưỡng, chăm sóc tốt, không có xãy 

ra vấn đề ảnh hưởng đến sức khỏe. Đồng thời, chị T và gia đình vẫn tạo điều kiện cho 

anh P và gia đình anh P đến thăm nom, chăm sóc cháu T2 hoàn toàn không có ngăn 

cản, cháu T2 vẫn được về chơi với anh P, ông bà nội. Anh P rất ít đến thăm và rước 

cháu T2 chỉ có ông bà nội thường xuyên đến thăm và rước cháu T2 về nhà chơi; chị T 

cũng đã cam kết khi cháu T2 đủ tuổi, chuẩn bị năm học 2024 vào tháng 8/2024 sẽ gửi 

cháu T2 đi học, chị T cũng đã chuẩn bị đầy đủ hồ sơ cho cháu T2 đi học; chị T vẫn 

chăm sóc tốt và cháu T2 cũng lanh lẹ, hoạt bát, ngoan ngoãn. Từ đó cho thấy, tình 

thương và sự quan tâm chăm sóc của anh P đối với con không nhiều so với chị T. 

Cháu T2 là bé gái, hiện vẫn còn nhỏ nên cần sự thương yêu, quan tâm chăm sóc nhiều 

hơn, từ nhỏ cháu T2 đã sống chung với chị T đến hiện nay và vẫn được chị T chăm 

sóc tốt, tình cảm của cháu T2 gắn bó với chị T nhiều hơn so với anh P. Do đó, để ổn 

định môi trường hoàn cảnh sống và sự phát triển bình thường về tâm sinh lý và thể 

chất của cháu T2 nên tiếp tục giao cho chị T chăm sóc nuôi dưỡng là phù hợp. Căn cứ 



 

 

Điều 81, 82, 83, 84 Luật Hôn nhân gia đình không chấp nhận yêu cầu khởi kiện của 

anh P về việc thay đổi người trực tiếp nuôi con.  

[2] Xét quan điểm đề nghị của người bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp của 

nguyên đơn không phù hợp với nhận định của Hội đồng xét xử nên không được chấp 

nhận. Do qua quá trình xác minh và lời trình bày của đương sự thì anh P, chị T đều đủ 

điều kiện để nuôi dưỡng cháu T2, anh P cũng thừa nhận là chị T không có cản trở 

quyền thăm nom, chăm sóc cháu T2 của anh P và gia đình anh P, cháu T2 vẫn được 

chị T chăm sóc nuôi dưỡng, phát triển bình thường. 

[3] Xét quan điểm đề nghị của người bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp của bị 

đơn và người bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp của cháu Phạm Minh T2 phù hợp với 

nhận định của Hội đồng xét xử nên được chấp nhận.  

[4] Xét quan điểm đề nghị giải quyết vụ án của đại diện Viện kiểm sát phù hợp 

với nhận định của Hội đồng xét xử nên được chấp nhận.  

[5] Về án phí hôn nhân sơ thẩm: 300.000đ (Ba trăm ngàn đồng) anh Phạm Hồng 

P phải nộp theo quy định của Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH 14 ngày 30/12/2016 

quy định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí và lệ phí Tòa 

án. 

Vì caùc leõ treân; 

QUYEÁT ÑÒNH: 

Căn cứ các Điều 81, 82, 83, 84 Luật hôn nhân và gia đình năm 2014;  

Căn cứ Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH 14 ngày 30/12/2016 quy định về 

mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí và lệ phí Tòa án. 

Tuyên xử: 

1. Không chấp nhận yêu cầu khởi kiện của anh Phạm Hồng P đối với chị Tô 

Bích T về việc yêu cầu thay đổi người trực tiếp nuôi cháu Phạm Minh T2, sinh ngày 

03/8/2020. Chị T được tiếp tục nuôi dưỡng cháu Phạm Minh T2, sinh ngày 03/8/2020.  

2. Án phí hôn nhân và gia đình: 300.000đ (Ba trăm ngàn đồng) anh Phạm Hồng 

P phải nộp nhưng được khấu trừ vào số tiền tạm ứng án phí đã nộp là 300.000 đồng 

(Ba trăm ngàn đồng) theo biên lai thu tiền số 0004184 ngày 12/3/2024 tại Chi cục Thi 

hành án dân sự huyện B. Án phí vụ kiện anh P đã nộp xong.  

Trường hợp baûn aùn, quyết ñịnh ñược thi haønh theo quy ñịnh tại Điều 2 Luật Thi 

haønh aùn daân sự thì người ñược thi haønh aùn daân söï, người phải thi haønh aùn daân söï coù 

quyền thỏa thuận thi haønh aùn, quyền yeâu cầu thi haønh aùn, tự nguyện thi haønh aùn 



 

 

hoặc bị cưỡng chế thi haønh aùn theo quy ñònh tại caùc ñieàu 6, 7, 7a, 7b vaø 9 Luật Thi 

haønh aùn daân sự; thời hiệu thi haønh aùn ñược thực hiện theo quy ñịnh tại Ñiều 30 Luật 

thi haønh aùn daân sự.  

Baùo cho đương sự bieát coù quyeàn khaùng caùo trong thôøi haïn 15 ngaøy keå töø ngaøy 

tuyeân aùn sô thaåm ñeå yeâu caàu Toøa aùn nhaân daân tænh Beán Tre xeùt xöû phuùc thaåm.  

 

Nơi nhận: 
- Các đương sự; 

- TAND tỉnh Bến Tre;  

- VKSND huyện B; 

- Chi cục THADS huyện B; 

- Lưu hồ sơ. 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ  SƠ THẨM 

THẨM PHÁN – CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

 

 

(Đã ký) 

 

 
Phạm Văn Long 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                          
 


