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TÒA ÁN NHÂN DÂN                       CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

TỈNH QUẢNG BÌNH                                     Độc lập -Tự do - Hạnh phúc 

  
Bản án số: 04 /2025/HNGĐ - PT 

Ngày: 03 -6- 2025 
V/v: “Chia tài sản sau khi ly hôn” 

 

NHÂN DANH 
NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

 

TÒA ÁN NHÂN DÂN TỈNH QUẢNG BÌNH 

 

 - Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 
Thẩm phán – Chủ tọa phiên tòa: Bà Nguyễn Thanh Hoa 

Các Thẩm phán: Ông Nguyễn Văn Nghĩa và ông Trần Trung Thành  

- Thư ký phiên tòa: Bà Đào Thị Lệ Anh –Thư ký TAND tỉnh Quảng 

Bình. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Quảng Bình tham gia phiên 

tòa: Ông Nguyễn Văn Sáng – Kiểm sát viên. 
 

 Ngày 03 tháng 6 năm 2025, tại trụ sở Tòa án nhân dân tỉnh Quảng Bình 

xét xử phúc thẩm công khai vụ án Hôn nhân gia đình thụ lý số 02/2025/TLPT- 

HNGĐ ngày 25/4/2025 về tranh chấp “chia tài sản sau khi ly hôn” do Bản án 

Hôn nhân gia đình sơ thẩm số 08/2025/HNGĐ-ST ngày 21/3/2025 của Toà án 

nhân dân huyện Bố Trạch bị nguyên đơn kháng cáo. 

Theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử phúc thẩm số 220/2025/QĐ-PT ngày 

19/5/2025 giữa các đương sự: 

Nguyên đơn: Ông Hoàng Hữu T, sinh năm 1943 

Nơi cư trú: Thôn Nội H, xã Hải P, huyện Bố T, tỉnh Quảng Bình. Có 

mặt. 

Người bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp của nguyên đơn: Bà Nguyễn 

Thị Hương T - Trợ giúp viên pháp lý, Trung tâm trợ giúp pháp lý Nhà nước tỉnh 

Quảng Bình. Có mặt. 

Bị đơn: Bà Nguyễn Thị T, sinh năm 1941 

Nơi cư trú: Thôn Thọ L, xã Vạn T, huyện Bố T, tỉnh Quảng Bình. Có 

mặt. 

Người bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp của bị đơn: Ông Hoàng Minh T 

- Trợ giúp viên pháp lý, Trung tâm trợ giúp pháp lý Nhà nước tỉnh Quảng Bình. 

Có mặt. 
  

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

 Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và bản án sơ thẩm, nội dung vụ án 

được tóm tắt như sau: 

- Ông Hoàng Hữu T trình bày: Năm 2004, ông và bà Nguyễn Thị T đăng 

ký kết hôn, sau khi kết hôn thì ông về chung sống với bà T tại nhà bà T ở xã Vạn 
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T, huyện Bố T, tỉnh Quảng Bình. Vào năm 2015 ông làm đơn ly hôn bà Nguyễn 

Thị T, ông và bà T đã thoả thuận được với nhau về việc giải quyết toàn bộ vụ án 

nên Toà án đã lập biên bản ghi nhận sự thuận thình ly hôn và hoà giải thành sau 

đó ngày 10/7/2015 Tòa án đã đã Quyết định công nhận thuận tình ly hôn cho 

ông và bà T theo Quyết định sơ thẩm số 60/2015/QĐST-HNGĐ theo đó công 

nhận thuận tình ly hôn cho ông bà, về con chung và tài sản chung không có nên 

không yêu cầu Tòa án giải quyết. Ông trình bày do không đọc kỹ nên không biết 

sự việc Tòa án ghi nhận là không có tài sản chung nên không yêu cầu Tòa án 

giải quyết. Nhưng thực chất từ năm 2005 đến năm 2017, ông có đưa cho bà T 

mỗi tháng 4.000.000 đồng, tổng số tiền ông đưa cho bà T khi ông bà chung sống 

là 576.000.000 đồng là tiền gốc, số tiền này theo ông bà T gửi tại Quỹ tín dụng 

nhân dân xã Vạn T. Vì hai ông bà thống nhất tiền của ông đưa cho bà T sẽ gửi 

tín dụng với lãi suất bình quân là 5,3%/năm, số tiền lãi từ năm 2005 đến 2017 là 

368.000.000 đồng. Như vậy tiền gốc và tiền lãi từ năm 2005 đến 2017 là: 

576.000.000 đồng tiền gốc và 368.000.000 đồng tiền lãi, tổng cộng số tiền tính 

đến năm 2017 là 944.000.000 đồng; Từ năm 2018 đến năm 2024 số tiền lãi là 

218.760.000 đồng. Tổng cộng tiền gốc và lãi từ năm 2005 đến năm 2024 là 

1.162.760.000 đồng. Quá trình giải quyết ông đề nghị Toà án chia cho ông ½ số 

tiền này, tuy nhiên tại phiên toà ông yêu cầu bà T phải đưa cho ông số tiền 

410.000.000 đồng, trong đó tiền gốc là 288.000.000 đồng và tiền lãi là 

122.000.000 đồng là tiền mà theo ông T đó là tài sản chung hình thành trong 

thời kỳ hôn nhân giữa ông và bà T hiện bà T đang giữ.  

- Bị đơn bà Nguyễn Thị T trình bày: Bà và ông T kết hôn năm 2004 sau 

một thời gian sống chung năm 2015 ông bà quyết định ly hôn. Việc ông T sau 

khi ly hôn trình bày ông chung sống với bà đến năm 2017 là không có căn cứ. 

Sau khi kết hôn ông T thỉnh thoảng có đưa cho bà số tiền từ 2.200.000 đồng đến 

2.500.000 đồng cho đến năm 2010 bà nghĩ vợ chồng sống chung mà ông không 

có trách nhiệm đóng góp sinh hoạt phí nên có nói với ông thì sau đó ông mới 

đưa tiền sinh hoạt phí cho bà hàng tháng, nhưng số tiền ông T đưa bà đã chi vào 

sinh hoạt phí ăn uống hằng ngày, kỵ chạp, lo cưới hỏi ma chay... nên số tiền ông 

T đưa đã dùng vào chi tiêu cho gia đình hết, không có việc ông bà thống nhất 

với nhau là tiền ông T đưa là để bà T gửi tín dụng, vì thực tế lương của ông bà 

thời điểm đó thấp và con cái hai bên cũng đông nên các tiền sinh hoạt phí, ăn 

uống, công việc cưới, hỏi, kỵ chạp nhiều. Liên quan đến số tiền gửi tiết kiệm tại 

quỹ tín dụng nhân dân xã Vạn T thì đó là số tiền bà sau khi ly hôn ông đã đi 

Miền Nam làm ăn cùng với con và cộng với tiền lương hàng tháng của bà dành 

dụm được sau khi đã ly hôn ông T rồi nên số tiền đó không có liên quan đến ông 

T, không phải là tài sản chung giữa bà và ông T. Số tiền đó bà có gửi tại Quỹ tín 

dụng nhân dân xã Vạn T tuy nhiên sau đó do bà bị bệnh nặng nên đã rút về lo 

chi phí chữa bệnh rồi. Nay ông T khởi kiện đề nghị bà trả số tiền 410.000.000 

đồng, trong đó 288.000.000 đồng tiền gốc và 122.000.000 đồng tiền lãi bà 

không đồng ý vì bà và ông T quá trình chung sống không có tài sản chung và 

điều đó cũng được thể hiện tại Quyết định công nhận thuận tình ly hôn số 

60/2015/QĐST-HNGĐ ngày 10/7/2015 của Tòa án nhân dân huyện Bố Trạch 

nên đề nghị Toà án không chấp nhận yêu cầu khởi kiện của ông Hoàng Hữu T. 
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Người bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp của nguyên đơn trình bày: Đề nghị 

toà án chấp nhận yêu cầu khởi kiện của nguyên đơn ông Hoàng Hữu T buộc bà 

Nguyễn Thị T phải trả cho ông Hoàng Hữu T số tiền 410.000.000 đồng trong đó 

½ của số tiền gốc 576.000.000 đồng là 288.000.000 đồng và 122.000.000 đồng 

tiền lãi. 

Người bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp của bị đơn trình bày: Đề nghị Toà 

án không chấp nhận đơn khởi kiện của ông Hoàng Hữu T do trong thời kỳ hôn 

nhân ông T và bà T không có tài sản chung. Số tiền bà T gửi tại Quỹ tín dụng 

nhân dân xã Vạn T là tiền của bà dành dụm từ lương và tiền con cái cho sau khi 

ly hôn ông T nên không liên quan gì đến ông T, thời điểm ông T và bà T còn 

chung sống với nhau bà T không có khoản tiền tiết kiệm nào gửi tại quỹ tín dụng 

nhân dân xã Vạn T. Ông T và bà T trong thời kỳ hôn nhân không có tài sản 

chung điều đó đã được thể hiện tại Quyết định công nhận sự thuận tình ly hôn và 

sự thoả thuận của các đương sự số 60/2015/QĐST-HNGĐ ngày 10/7/2015 như 

sau: “Về con chung, tài sản và công nợ chung: Không có nên không yêu cầu Toà 

án giải quyết”. Như vậy, tại thời điểm ly hôn vào năm 2015, hai ông bà đã khẳng 

định không có tài sản chung nên đã không yêu cầu Toà án giải quyết. Nay ông T 

lại yêu cầu chia tài sản chung là không có cơ sở nên đề nghị Toà án không chấp 

nhận toàn bộ yêu cầu khởi kiện của nguyên đơn. 

Quá trình giải quyết vụ án Toà án đã yêu cầu Quỹ tín dụng nhân dân xã 

Vạn T cung cấp thông tin liên quan đến giao dịch tín dụng của bà Nguyễn Thị T, 

Quỹ tín dụng nhân dân xã Vạn T đã có văn bản trả lời ngày 21/11/2024 với nội 

dung bà Nguyễn Thị T có gửi và đã rút hết tiền tiết kiệm tại Quỹ tín dụng nhân 

dân xã Vạn T, thời gian gửi lần đầu là vào ngày 20/7/2016, gửi lần cuối là 

25/7/2022. Tổng số tiền gốc là 112 triệu đồng và tiền lãi là 10.510.700 đồng. 

Tính đến ngày 30/01/2023, bà T đã rút hết toàn bộ số tiền gửi tiết kiệm tại Quỹ 

tín dụng nhân dân xã Vạn T. 

Tại Bản án số 08/2025/HNGĐ-ST ngày 21/3/2025 của Tòa án nhân dân 

huyện Bố Trạch đã quyết định: Áp dụng Khoản 1 Điều 28, điểm a khoản 1 Điều 

35, điểm a khoản 1 Điều 39; khoản 1 Điều 147; Điều 271; Điều 273 Bộ luật tố 

tụng dân sự; Điều 33 Luật Hôn nhân và gia đình; Điều 12 Nghị quyết 

326/2009/UBTVQH14 ngày 30 tháng 12 năm 2016 của Ủy ban Thường vụ 

Quốc hội quy định mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, sử dụng và quản lý án phí, lệ 

phí Tòa án, tuyên xử: 

Không chấp nhận yêu cầu khởi kiện của nguyên đơn - ông Hoàng Hữu T về 

việc yêu cầu bị đơn – bà Nguyễn Thị T trả số tiền 410.000.000 đồng (bốn trăm 

mười triệu đồng), trong đó tiền gốc là 288.000.000 đồng (hai trăm tám mươi tám 

triệu đồng), tiền lãi là 122.000.000 đồng (một trăm hai mươi hai triệu đồng). 

Ngoài ra bản án sơ thẩm còn tuyên về án phí và quyền kháng cáo cho các 

đương sự. 

 Ngày 26/3/2025, nguyên đơn ông Hoàng Hữu T có đơn kháng cáo với nội 

dung: Đề nghị Tòa án cấp phúc thẩm hủy Bản án sơ thẩm số 08/2025/ HNGĐ-

ST ngày 21/3/2025 của Tòa án nhân dân huyện Bố Trạch, chấp nhận yêu cầu 

khởi kiện của nguyên đơn. 
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 Tại phiên tòa phúc thẩm:  Nguyên đơn thay đổi nội dung kháng cáo: yêu 

cầu Tòa án cấp phúc thẩm hủy bản án sơ thẩm, buộc bị đơn bà T trả số tiền gốc 

là 288.000.000 đồng; không yêu cầu bà T trả số tiền lãi 122.000.000 đồng. 

Trường hợp bị đơn bà T có số tiền 288.000.000 đồng thực tế ngay tại phiên tòa 

này thì ông T sẽ nhận và sẽ cho lại bà T tối đa 100.000.000 đồng. Nếu không có 

thì ông T vẫn giữ nguyên kháng cáo yêu cầu bà T trả đầy đủ số tiền gốc là 

288.000.000 đồng. 

Người bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp của nguyên đơn trình bày: Đề 

nghị Hội đồng xét xử chấp nhận nội dung kháng cáo của nguyên đơn ông Hoàng 

Hữu T buộc bà Nguyễn Thị T phải trả cho ông Hoàng Hữu T số tiền gốc là 

288.000.000 đồng. 

Bị đơn và Người bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp của bị đơn giữ nguyên 

ý kiến, đề nghị không chấp nhận yêu cầu khởi kiện và nội dung kháng cáo của 

nguyên đơn. 

 Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Quảng Bình phát biểu quan điểm 

giải quyết vụ án: 

- Về tố tụng: Trong quá trình giải quyết vụ án, người tiến hành tố tụng, 

người tham gia tố tụng đã thực hiện đúng quy định của Bộ luật tố tụng Dân sự. 

 - Về nội dung: Đề nghị không chấp nhận kháng cáo của nguyên đơn, giữ 

nguyên bản án sơ thẩm.  
 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 
 

 Sau khi nghiên cứu các tài liệu có trong hồ sơ vụ án được thẩm tra tại 

phiên toà và căn cứ kết quả tranh luận tại phiên toà, Hội đồng xét xử nhận định: 

 [1]. Về tố tụng: Đơn kháng cáo được làm trong thời hạn luật định và đảm 

bảo về nội dung theo các quy định tại Điều 272, 273 và điều 276 Bộ luật tố tụng 

dân sự, nên được chấp nhận để xem xét, giải quyết theo trình tự phúc thẩm. 

 [2]. Về nội dung:  

 Xét kháng cáo của nguyên đơn về chia đôi số tiền lương mà ông T đưa 

cho bà T từ tháng 11/2004 đến năm 2017 với số tiền 576.000.000 đồng, cụ thể 

buộc bị đơn bà T trả số tiền gốc là 288.000.000 đồng, thấy rằng: Quá trình giải 

quyết vụ án và tại phiên tòa phúc thẩm, ông T không đưa ra được các bằng 

chứng chứng minh việc đưa tiền hàng tháng cho bà T với số tiền cụ thể là bao 

nhiêu. 

 Mặt khác, bà T chỉ thừa nhận sau khi kết hôn ông T thỉnh thoảng có đưa 

tiền cho bà khoảng từ 2.200.000 đồng đến 2.500.000 đồng đến năm 2010 ông 

mới đưa đều hàng tháng nhưng tiền đó dùng vào sinh hoạt chung, chi tiêu cho 

gia đình nên không còn. Quá trình chung sống ông và bà không có tài sản chung 

và điều đó cũng được thể hiện tại biên bản ghi nhận sự thuận tình ly hôn và hoà 

giải thành ngày 02/7/2015, Quyết định công nhận thuận tình ly hôn 

60/2015/QĐST-HNGĐ ngày 10/7/2015 của Toà án nhân dân huyện Bố Trạch  

đã thể hiện về phần tài sản và nợ chung không có nên không yêu cầu Toà án giải 

quyết. 
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 Tại phiên toà sơ thẩm ông T cũng đã thừa nhận chữ ký trong đơn ly hôn, 

trong biên bản ghi nhận sự tự nguyện ly hôn và hoà giải thành là của ông bà. 

Nên việc ông T cho rằng ông bà có số tiền chung là tiền gửi tiết kiệm tại Quỹ tín 

dụng nhân dân xã Vạn T là không đúng vì số tiền gửi tiết kiệm tại Quỹ tín dụng 

nhân dân xã Vạn T là số tiền bà T dành dụm được sau khi ly hôn ông T được 

trích từ tiền lương cũng như là con của bà cho. Quỹ tín dụng nhân dân xã Vạn T 

cũng đã có văn bản trả lời về khoản tiền gửi của bà T tại quỹ tín dụng, ngày gửi 

lần đầu là ngày 20/7/2016 và lần cuối là ngày 25/7/2022, tất cả số tiền này bà T 

đã rút vào ngày 30/01/2023.  

 Ông T cho rằng sau khi ly hôn bà T, ông vẫn tiếp tục chung sống với bà T 

đến năm 2017 là không có căn cứ. 

  Tại phiên tòa phúc thẩm ông T cũng không cung cấp được tài liệu chứng 

cứ gì để chứng minh về yêu cầu kháng cáo của mình là có cơ sở. 

 Việc Tòa án cấp sơ thẩm không chấp nhận yêu cầu khởi kiện của nguyên 

đơn là phù hợp, có căn cứ. Vì vậy, không chấp nhận kháng cáo của nguyên đơn 

ông Hoàng Hữu T về việc buộc bị đơn bà T trả số tiền gốc là 288.000.000 đồng, 

giữ nguyên bản án sơ thẩm.  

Từ những phân tích trên, quyết định của Bản án sơ thẩm số 08/2025/ 

HNGĐ-ST ngày 21/3/2025 của Tòa án nhân dân huyện Bố Trạch là có căn cứ, 

đúng quy định pháp luật. Nên không chấp nhận kháng cáo của bị đơn về việc 

yêu cầu cấp phúc thẩm hủy Bản án sơ thẩm số 08/2025/HNGĐ-ST ngày 

21/3/2025 của Tòa án nhân dân huyện Bố Trạch. 

[3]. Về án phí dân sự phúc thẩm: Ông Hoàng Hữu T là người cao tuổi, có 

đơn xin miễn án phí nên được miễn án phí theo quy định của pháp luật. 

 Vì các lẽ trên; 

QUYẾT ĐỊNH:  

Căn cứ khoản 1 Điều 308, khoản 1 Điều 28; điểm a khoản 1 Điều 35; 

điểm a khoản 1 Điều 39; khoản 1 Điều 147 Bộ luật tố tụng dân sự; 

Căn cứ các Điều 33 Luật Hôn nhân và gia đình; 

Căn cứ Điều 12 Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH 14 ngày 30/12/2016 

của Ủy ban Thường vụ Quốc hội quy định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, 

quản lý và sử dụng án phí và lệ phí Tòa án. 

Tuyên xử:  

1. Không chấp nhận toàn bộ kháng cáo của nguyên đơn- ông Hoàng Hữu 

T. Giữ nguyên Bản án hôn nhân gia đình sơ thẩm số 08/2025/HNGĐ-ST ngày 

21/3/2025 của Tòa án nhân dân huyện Bố Trạch, tỉnh Quảng Bình. 
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  Không chấp nhận yêu cầu khởi kiện của nguyên đơn ông Hoàng Hữu T 

về việc yêu cầu bị đơn - bà Nguyễn Thị T trả số tiền gốc là 288.000.000 đồng 

(hai trăm tám mươi tám triệu đồng). 

2. Về án phí: Miễn án phí dân sự phúc thẩm cho ông T vì ông thuộc đối 

tượng người cao tuổi.  

3. Những quyết định khác của bản án sơ thẩm không bị kháng cáo, kháng 

nghị có hiệu lực pháp luật kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo, kháng nghị.  

Bản án phúc thẩm có hiệu lực pháp luật kể từ ngày tuyên án phúc thẩm 

(03/6/2025).  

 

Nơi nhận: 
- VKSND tỉnh Quảng Bình; 

- TAND huyện Bố Trạch; 

- Chi cục THADS huyện Bố Trạch; 

- Các đương sự; 

- Lưu: Toà Dân sự, hồ sơ vụ án. 

T/M HỘI ĐỒNG XÉT XỬPHÚC THẨM 

THẨM PHÁN - CHỦ TOẠ PHIÊN TOÀ 

 

 

                                          (đã ký) 

 

 

Nguyễn Thanh Hoa 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


