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NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

 

TÒA ÁN NHÂN DÂN TỈNH AN GIANG  

- Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: ông Nguyễn Ngọc Tuấn. 

Các Thẩm phán:  

1. Ông Đào Chí Keo; 

2. Bà Trần Thị Thúy Hà.  

- Thư ký phiên tòa: bà Nguyễn Dương Hồng Hạnh - Thư ký Tòa án nhân  

tỉnh An Giang. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh An Giang tham gia phiên tòa: 

ông Nguyễn Văn Mai  – Kiểm sát viên. 

Ngày 10 tháng 5 năm 2023 tại trụ sở Tòa án nhân dân tỉnh An Giang xét 

xử phúc thẩm công khai vụ án thụ lý số 48/2023/TLPT-DS ngày 27 tháng 02 

năm 2023 về việc tranh chấp “Quyền sử dụng đất”. Do Bản án dân sự sơ thẩm 

số: 144/2022/DS-ST ngày 28/9/2022 của Tòa án nhân dân huyện CM, tỉnh An 

Giang bị kháng cáo. 

Theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử số: 85/2023/QĐXXPT-DS ngày 

21/03/2023; Quyết định hoãn phiên tòa số: 114/2023/QĐ-PT ngày 12/4/2023 

giữa các đương sự: 

1. Nguyên đơn:  

1.1. Ông Dương Văn T, sinh năm 1968; 

1.2. Bà Huỳnh Thị Kim X (tự N), sinh năm 1966. 

Cùng nơi cư trú: Số 184, Tổ 04, ấp AB, xã HB, huyện CM, tỉnh An Giang 

(ông T, bà X có mặt tại phiên tòa). 

2. Bị đơn: 

2.1. Ông Dương Văn C (Ch), sinh năm 1964; 
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2.2. Bà Nguyễn Thị L, sinh năm 1962. 

Cùng nơi cư trú: Số 186, Tổ 04, ấp AB, xã HB, huyện CM, tỉnh An Giang 

(ông C có mặt, bà L có đơn đề nghị xét xử vắng mặt). 

3. Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan: 

3.1. Ông Dương Chí H, sinh năm 1986; 

3.2. Bà Nguyễn Hậu G, sinh năm 1993; 

Cùng nơi cư trú: Số 186, Tổ 04, ấp AB, xã HB, huyện CM, tỉnh An Giang 

(ông H có mặt, bà G có đơn đề nghị xét xử vắng mặt). 

3.3. Cháu Dương Ngọc L1, sinh năm 2013; 

3.4. Cháu Dương Thị Trúc L2, sinh năm 2016; 

3.5. Cháu Dương Thị Phương K, sinh năm 2020. 

Cùng nơi cư trú: Số 186, Tổ 04, ấp AB, xã HB, huyện CM, tỉnh An Giang 

(cháu L1, cháu L2 và cháu K đều vắng mặt); 

Người đại diện theo pháp luật của cháu Dương Ngọc L1, cháu Dương Thị 

Trúc L2 và cháu Dương Thị Phương K là: ông Dương Chí H, sinh năm 1986 và 

bà Nguyễn Hậu G, sinh năm 1993; cùng nơi cư trú: Số 186, Tổ 04, ấp AB, xã 

HB, huyện CM, tỉnh An Giang (cha, mẹ ruột) (ông H có mặt, bà G có đơn đề 

nghị xét xử vắng mặt). 

3.5. Ngân hàng Nông nghiệp và Phát triển nông thôn Việt Nam. 

Địa chỉ: Số 02 đường Láng Hạ, phường Thành Công, quận Ba Đình, 

thành phố Hà Nội (xin vắng mặt). 

4. Người kháng cáo: ngày 04/11/2022 trong hạn luật định, nguyên đơn 

ông T, bà X kháng cáo một phần Bản án sơ thẩm, không đồng ý nhận giá trị 

QSD đất 19.100.000 đồng giá trị diện tích đất 38,2m2, yêu cầu ông C, bà L và 

các con đương sự tháo dỡ vật kiến trúc trả diện tích đất 38,2m2, các đương sự 

khác tham gia tố tụng trong vụ án không kháng cáo, Viện kiểm sát không kháng 

nghị. 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo Đơn khởi kiện và lời khai trong quá trình giải quyết vụ án, 

nguyên đơn ông Dương Văn T và bà Huỳnh Thị Kim X trình bày: 

Ông Dương Văn T và bà Huỳnh Thị Kim X có diện tích 1.804,8m2, thửa 

số 44, tờ bản đồ số 54 theo Giấy chứng nhận quyền sử dụng đất số 

04873QSDĐ/mB do Ủy ban nhân dân huyện CM cấp ngày 22/8/2003 cấp cho 

ông Dương Văn T và diện tích 448,6m2, thửa số 46, tờ bản đồ số 54 theo Giấy 

chứng nhận quyền sử dụng đất số 04757QSDĐ/mB do Ủy ban nhân dân huyện 

CM cấp ngày 22/8/2003 cho bà Huỳnh Thị Kim X. Ông Dương Văn C và bà 

Nguyễn Thị L (bị đơn) có diện tích đất 213,1m2, thửa số 45, tờ bản đồ 54 theo 

Giấy chứng nhận quyền sử dụng đất số 04871QSDĐ/mB do Ủy ban nhân dân 

https://www.google.com/search?sxsrf=ALiCzsaxnT8kV0p4clEBNBpIi59O5yo9pg:1651097758933&q=L%C3%A1ng+H%E1%BA%A1&stick=H4sIAAAAAAAAAONgVuLRT9c3zEiKT8kwsUhexMrlc3hhXrqCx8NdCwE_OZx9HQAAAA&sa=X&ved=2ahUKEwiulaS7orX3AhUFTWwGHZnNDR4QmxMoAXoECFAQAw
https://www.google.com/search?sxsrf=ALiCzsaxnT8kV0p4clEBNBpIi59O5yo9pg:1651097758933&q=Th%C3%A0nh+C%C3%B4ng&stick=H4sIAAAAAAAAAONgVuLRT9c3zEiKT4mvSjJcxMoTknF4QV6GgvPhLXnpANOPu9IfAAAA&sa=X&ved=2ahUKEwiulaS7orX3AhUFTWwGHZnNDR4QmxMoAnoECFAQBA
https://www.google.com/search?sxsrf=ALiCzsaxnT8kV0p4clEBNBpIi59O5yo9pg:1651097758933&q=Ba+%C4%90%C3%ACnh&stick=H4sIAAAAAAAAAONgVuLSz9U3MM41LjfNW8TK6ZSocGTC4TV5GQBGvYLCGgAAAA&sa=X&ved=2ahUKEwiulaS7orX3AhUFTWwGHZnNDR4QmxMoA3oECFAQBQ
https://www.google.com/search?sxsrf=ALiCzsaxnT8kV0p4clEBNBpIi59O5yo9pg:1651097758933&q=H%C3%A0+N%E1%BB%99i&stick=H4sIAAAAAAAAAONgVuLQz9U3SMtLS1vEyulxeIGC38PdMzMBPtuCLxgAAAA&sa=X&ved=2ahUKEwiulaS7orX3AhUFTWwGHZnNDR4QmxMoBHoECFAQBg
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huyện CM cấp ngày 22/8/2003 cho ông Dương Văn C, diện tích 213,1m2 của 

ông Dương Văn C nằm giữa diện tích 1.804,8m2 và 448,6m2 của ông, bà được 

cấp QSD đất, quá trình sử dụng đất bị đơn ông C và bà L xây dựng nhà ở và 

hàng rào lấn qua phần diện tích đất của ông T và bà X diện tích là 53m2 thuộc 

QSD đất ông T và bà X được cấp cụ thể: Diện tích 7,8m2 được thể hiện tại các 

điểm 1, 2, 3, 4, 12, 13 theo Bản trích đo hiện trạng khu đất do Văn phòng đăng 

ký đất đai - Chi nhánh CM lập ngày 26/5/2022; Diện tích 23,4m2 được thể hiện 

tại các điểm 8, 9, 10, 34 theo Bản trích đo hiện trạng khu đất do Văn phòng 

đăng ký đất đai - Chi nhánh CM lập ngày 26/5/2022; Diện tích 7,0m2 được thể 

hiện tại các điểm 5, 6, 7 theo Bản trích đo hiện trạng khu đất do Văn phòng 

đăng ký đất đai - Chi nhánh CM lập ngày 26/5/2022; Diện tích 6,4m2 được thể 

hiện tại các điểm 5, 6, B, 25 theo Bản trích đo hiện trạng khu đất do Văn phòng 

đăng ký đất đai - Chi nhánh CM lập ngày 26/5/2022; Diện tích 8,4m2, được thể 

hiện tại các điểm 3, 4, 24, A Bản trích đo hiện trạng khu đất do Văn phòng đăng 

ký đất đai - Chi nhánh CM lập ngày 26/5/2022. Khi ông C, bà L xây dựng nhà ở 

vào khoảng năm 2016, thì ông T, bà X có thông báo cho ông C, bà L biết việc 

xây dựng nhà của ông C, bà L đã lấn qua phần diện tích đất của ông T, bà X 

nhưng ông C, bà L nói là xây dựng đúng ranh đất, do tình nghĩa anh em ruột nên 

ông T, bà X cũng không có ngăn cản, hay tranh chấp gì với ông C, sau đó ông C, 

bà L tiếp tục có hành vi lấn chiếm đất của ông T, bà X nên mới phát sinh tranh 

chấp.  

Nay ông T và bà X yêu cầu (ông Dương Văn C, bà Nguyễn Thị L, ông 

Dương Chí H, bà Nguyễn Hậu G, cháu Dương Ngọc L1, cháu Dương Thị Trúc 

L2 và cháu Dương Thị Phương K) có nghĩa vụ liên đới tháo dỡ toàn bộ các cây 

trồng, hàng rào, nhà ở để trả lại cho ông Dương Văn T và bà Huỳnh Thị Kim X 

phần diện tích đất 53m2, cụ thể: Diện tích 7,8m2 được thể hiện tại các điểm 1, 2, 

3, 4, 12, 13; Diện tích 23,4m2; Diện tích 7,0m2 được thể hiện tại các điểm 5, 6, 

7; Diện tích 6,4m2 được thể hiện tại các điểm 5, 6, B, 25; Diện tích 8,4m2 thể 

hiện tại các điểm 3, 4, 24, A theo Bản trích đo hiện trạng khu đất do Văn phòng 

đăng ký đất đai - Chi nhánh CM lập ngày 26/5/2022, ngoài ra không yêu cầu gì 

khác. 

Theo Tờ tự khai và lời khai trong quá trình giải quyết vụ án, bị đơn ông 

Dương Văn C trình bày: 

Ông C xác định được cha mẹ tặng cho diện tích đất 213,1m2 được Ủy ban 

nhân dân huyện CM cấp Giấy chứng nhận quyền sử dụng đất số 

04871QSDĐ/mB ngày 22/8/2003, thửa số 45, tờ bản đồ số 54 cho ông Dương 

Văn C, diện tích đất của ông T và bà X nằm hai bên phần đất của ông  được cấp 

Giấy chứng nhận quyền sử dụng đất, đất ông T và bà X được cấp Giấy chứng 

nhận quyền sử dụng đất bao nhiêu thì ông không biết, quá trình sử dụng đất, ông 

xây dựng nhà ở trên diện tích đất của ông được cấp QSD đất, ông không có lấn 

qua đất của ông T, bà X, nên không đồng ý theo yêu cầu khởi kiện của ông T và 

bà X; ông C yêu cầu được quyền sử dụng đất đối với phần diện tích đất 53m2 cụ 

thể: Diện tích 7,8m2 được thể hiện tại các điểm 1, 2, 3, 4, 12, 13; Diện tích 



4 

 

 

 

23,4m2; Diện tích 7,0m2 được thể hiện tại các điểm 5, 6, 7; Diện tích 6,4m2 

được thể hiện tại các điểm 5, 6, B, 25; Diện tích 8,4m2 thể hiện tại các điểm 3, 

4, 24, A theo Bản trích đo hiện trạng khu đất do Văn phòng đăng ký đất đai - 

Chi nhánh CM lập ngày 26/5/2022. Ông Dương Văn C đồng ý hoàn trả lại giá trị 

quyền sử dụng đất đối với phần diện tích 53m2 nêu trên cho ông T và bà X theo 

kết quả định giá, ngoài ra không yêu cầu gì khác. 

Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan ông Dương Chí H trình bày: 

Thống nhất với ý kiến của ông Dương Văn C. 

Ngân hàng Nông nghiệp và Phát triển nông thôn Việt Nam; Ngân hàng 

Nông nghiệp Agribank Chi nhánh ML, tỉnh An Giang, ban hành công văn số: 

86/NHN0.ML-KHKD ngày 16/5/2022 xác định ông T bà X có thể chấp QSD đất 

diện tích 1.804,8m2, thửa số 44, tờ bản đồ số 54 theo Giấy chứng nhận quyền sử 

dụng đất số 04873QSDĐ/mB do Ủy ban nhân dân huyện CM cấp ngày 

22/8/2003 cấp cho ông Dương Văn T vay vốn tại Ngân hàng Agribank Chi 

nhánh ML, tỉnh An Giang, nhưng ông T bà X đã tất toán trả nợ xong cho ngân 

hàng ngày 09/5/2022, ngân hàng đã giao trả lại QSD đất cho ông T bà X nên 

không liên quan đến quyền và nghĩa vụ trong vụ án, xin vắng mặt khi xét xử vụ 

án. 

Tại Bản án dân sự sơ thẩm của Tòa án nhân dân huyện CM, tỉnh An 

Giang; căn cứ khoản 9 Điều 26, điểm a khoản 1 Điều 35, điểm c khoản 1 Điều 

39; Điều 147, 157, 165, 244, 271, 273 Bộ luật Tố tụng dân sự; Điều 12, 166, 170 

Luật Đất đai năm 2013; Điều 166, 174, 175, 176 Bộ luật Dân sự năm 2015; 

Khoản 2 Điều 26 Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy 

ban Thường vụ Quốc hội quy định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và 

sử dụng án phí và lệ phí Tòa án. 

Tuyên xử: 

[1] Chấp nhận một phần yêu cầu khởi kiện của ông Dương Văn T và 

bà Huỳnh Thị Kim X. 

Buộc ông Dương Văn C, bà Nguyễn Thị L cùng các thành viên gia đình là 

ông Dương Chí H, bà Nguyễn Hậu G, cháu Dương Ngọc L1, cháu Dương Thị 

Trúc L2 và cháu Dương Thị Phương K có nghĩa vụ liên đới tháo dỡ, di dời toàn 

bộ các cây trồng, vật kiến trúc trên đất để trả lại cho ông Dương Văn T và bà 

Huỳnh Thị Kim X các phần diện tích đất sau: 

- Diện tích 6,4m2 được thể hiện tại các điểm 5, 6, B, 25 theo Bản trích đo 

hiện trạng khu đất do Văn phòng đăng ký đất đai - Chi nhánh CM lập ngày 

26/5/2022 thuộc phần diện tích 448,6m2, thửa số 46, tờ bản đồ số 54 theo Giấy 

chứng nhận quyền sử dụng đất số 04757QSDĐ/mB do Ủy ban nhân dân huyện 

CM cấp ngày 22/8/2003 cho bà Huỳnh Thị Kim X; 

- Diện tích 8,4m2 được thể hiện tại các điểm 3, 4, 24, A theo Bản trích đo 

hiện trạng khu đất do Văn phòng đăng ký đất đai - Chi nhánh CM lập ngày 

26/5/2022 thuộc phần diện tích 1.804,8m2, thửa số 44, tờ bản đồ số 54 theo Giấy 
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chứng nhận quyền sử dụng đất số 04873QSDĐ/mB do Ủy ban nhân dân huyện 

CM cấp ngày 22/8/2003 cho ông Dương Văn T. 

[2] Không chấp nhận một phần yêu cầu khởi kiện của ông Dương 

Văn T và bà Huỳnh Thị Kim X: đối với yêu cầu buộc ông Dương Văn C, bà 

Nguyễn Thị L cùng các thành viên gia đình là ông Dương Chí H, bà Nguyễn 

Hậu G, cháu Dương Ngọc L1, cháu Dương Thị Trúc L2 và cháu Dương Thị 

Phương K có nghĩa vụ liên đới tháo dỡ, di dời vật kiến trúc trên đất để trả lại cho 

ông Dương Văn T và bà Huỳnh Thị Kim X các phần diện tích đất sau:  

- Diện tích 7,8m2 được thể hiện tại các điểm 1, 2, 3, 4, 12, 13 và diện tích 

23,4m2 được thể hiện tại các điểm 8, 9, 10, 34 theo Bản trích đo hiện trạng khu 

đất do Văn phòng đăng ký đất đai - Chi nhánh CM lập ngày 26/5/2022 thuộc 

phần diện tích 1.804,8m2, thửa số 44, tờ bản đồ số 54 theo Giấy chứng nhận 

quyền sử dụng đất số 04873QSDĐ/mB do Ủy ban nhân dân huyện CM cấp ngày 

22/8/2003 cho ông Dương Văn T; 

- Diện tích 7,0m2 được thể hiện tại các điểm 5, 6, 7 theo Bản trích đo hiện 

trạng khu đất do Văn phòng đăng ký đất đai - Chi nhánh CM lập ngày 26/5/2022 

thuộc phần diện tích 448,6m2, thửa số 46, tờ bản đồ số 54 theo Giấy chứng nhận 

quyền sử dụng đất số 04757QSDĐ/mB do Ủy ban nhân dân huyện CM cấp ngày 

22/8/2003 cho bà Huỳnh Thị Kim X. 

[3] Chấp nhận một phần yêu cầu phản tố của ông Dương Văn C. 

Ông Dương Văn C được quyền sử dụng đất đối với diện tích 38,2m2, gồm 

các phần diện tích đất sau: 

- Diện tích 7,8m2 được thể hiện tại các điểm 1, 2, 3, 4, 12, 13 và diện tích 

23,4m2 được thể hiện tại các điểm 8, 9, 10, 34 theo Bản trích đo hiện trạng khu 

đất do Văn phòng đăng ký đất đai - Chi nhánh CM lập ngày 26/5/2022 thuộc 

phần diện tích 1.804,8m2, thửa số 44, tờ bản đồ số 54 theo Giấy chứng nhận 

quyền sử dụng đất số 04873QSDĐ/mB do Ủy ban nhân dân huyện CM cấp ngày 

22/8/2003 cho ông Dương Văn T; 

- Diện tích 7,0m2 được thể hiện tại các điểm 5, 6, 7 theo Bản trích đo hiện 

trạng khu đất do Văn phòng đăng ký đất đai - Chi nhánh CM lập ngày 26/5/2022 

thuộc phần diện tích 448,6m2, thửa số 46, tờ bản đồ số 54 theo Giấy chứng nhận 

quyền sử dụng đất số 04757QSDĐ/mB do Ủy ban nhân dân huyện CM cấp ngày 

22/8/2003 cho bà Huỳnh Thị Kim X. 

- Ông Dương Văn C có nghĩa vụ hoàn trả lại giá trị quyền sử dụng đất cho 

ông Dương Văn T và bà Huỳnh Thị Kim X với số tiền 19.100.000 (mười chín 

triệu, một trăm nghìn đồng). 

- Ông Dương Văn T, bà Huỳnh Thị Kim X và ông Dương Văn C có 

nghĩa vụ đến cơ quan nhà nước có thẩm quyền để đăng ký đất đai theo quy 

định của Luật Đất đai. 



6 

 

 

 

[4] Không chấp nhận một phần yêu cầu phản tố của ông Dương Văn 

C đối với yêu cầu được quyền sử dụng đất đối với các phần diện tích         

đất sau: 

- Diện tích 6,4m2 được thể hiện tại các điểm 5, 6, B, 25 theo Bản trích đo 

hiện trạng khu đất do Văn phòng đăng ký đất đai - Chi nhánh CM lập ngày 

26/5/2022 thuộc phần diện tích 448,6m2, thửa số 46, tờ bản đồ số 54 theo Giấy 

chứng nhận quyền sử dụng đất số 04757QSDĐ/mB do Ủy ban nhân dân huyện 

CM cấp ngày 22/8/2003 cho bà Huỳnh Thị Kim X; 

- Diện tích 8,4m2 được thể hiện tại các điểm 3, 4, 24, A theo Bản trích đo 

hiện trạng khu đất do Văn phòng đăng ký đất đai - Chi nhánh CM lập ngày 

26/5/2022 thuộc phần diện tích 1.804,8m2, thửa số 44, tờ bản đồ số 54 theo Giấy 

chứng nhận quyền sử dụng đất số 04873QSDĐ/mB do Ủy ban nhân dân huyện 

CM cấp ngày 22/8/2003 cho ông Dương Văn T. 

[5] Bản trích đo hiện trạng khu đất do Văn phòng đăng ký đất đai - 

Chi nhánh CM lập ngày 26/5/2022 là một phần không tách rời của Bản án. 

[6] Về án phí dân sự sơ thẩm:  

Ông Dương Văn T và bà Huỳnh Thị Kim X được nhận lại số tiền 600.000 

(sáu trăm nghìn) đồng tạm ứng án phí đã nộp theo Biên lai thu số 0009840  ngày 

13/12/2021 và 0004704 ngày 01/6/2022 của Chi cục Thi hành án dân sự huyện 

CM, tỉnh An Giang. 

Ông Dương Văn C được nhận lại số tiền 300.000 (ba trăm nghìn) đồng 

tạm ứng án phí đã nộp theo Biên lai thu số 0004890 ngày 25/7/2022 của Chi cục 

Thi hành án dân sự huyện CM, tỉnh An Giang. 

Ông Dương Văn C, bà Nguyễn Thị L, ông Dương Chí H, bà Nguyễn Hậu 

G, cháu Dương Ngọc L1, cháu Dương Thị Trúc L2 và cháu Dương Thị Phương 

K phải chịu 300.000 (ba trăm nghìn) đồng án phí dân sự sơ thẩm. 

[7] Về chi phí tố tụng khác: ông Dương Văn C, bà Nguyễn Thị L, ông 

Dương Chí H, bà Nguyễn Hậu G, cháu Dương Ngọc L1, cháu Dương Thị Trúc 

L2 và cháu Dương Thị Phương K có nghĩa vụ hoàn trả cho ông Dương Văn T và 

bà Huỳnh Thị Kim X chi phí xem xét, thẩm định tại chỗ, đo đạc và định giá tài 

sản với số tiền 3.537.320 (ba triệu, năm trăm ba mươi bảy nghìn, ba trăm hai 

mươi đồng). 

Ngoài ra Tòa sơ thẩm còn tuyên quyền kháng cáo, quyền yêu cầu thi hành 

án của các đương sự theo quy định pháp luật. 

Tòa sơ thẩm tuyên án ngày 28/9/2022, ngày 04/11/2022 trong hạn luật 

định, nguyên đơn ông T bà X kháng cáo một phần bản án sơ thẩm, không đồng 

ý nhận giá trị QSD đất 19.100.000 đồng giá trị diện tích đất 38,2m2, yêu cầu ông 

C, bà L và các con đương sự tháo dở vật kiến trúc trả diện tích đất 38,2m2, các 

đương sự khác tham gia tố tụng trong vụ án không kháng cáo, Viện kiểm sát 

không kháng nghị. 
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Kết quả tranh luận tại phiên tòa phúc thẩm; 

Tại phiên tòa ông T, bà X xác định giữ nguyên nội dung kháng cáo, 

không đồng ý nhận giá trị QSD đất 19.100.000 đồng giá trị diện tích đất 38,2m2, 

yêu cầu ông C, bà L và các con đương sự tháo dỡ vật kiến trúc trả diện tích đất 

38,2m2, ngoài ra không yêu cầu gì khác, ông T bà X cùng xác định năm 2016 và 

năm 2019 khi ông C bà L cất nhà, sửa nhà ông bà có biết việc ông C bà L cất 

nhà kiên cố lấn sang đất của ông, bà được cấp QSD đất, nhưng do ông C là anh 

ruột nên ông không tranh chấp, đồng ý để tòa phúc thẩm căn cứ bản vẽ ngày 

26/5/2022 của cơ quan chuyên môn đo đạc đất tranh chấp, biên bản định giá của 

Tòa sơ thẩm định giá đất làm căn cứ xét xử phúc thẩm, theo đó ông T bà X xác 

định không phản đối hay khiếu nại gì việc UBND huyện CM, tỉnh An Giang cấp 

QSD đất cho vợ chồng ông và cấp QSD đất cho ông C, ông T, bà X không yêu 

cầu ông C phải chịu lãi xuất theo pháp luật đối với số tiền hoàn trả giá trị đất là 

19.100.000 đồng cho ông bà nếu như cấp phúc thẩm vẫn buộc ông C trả giá trị 

đất và ông T, bà X cũng không cung cấp thêm chứng cứ mới. 

Ông C, ông H (con ruột ông C) xác định không kháng cáo,  ông C, ông H 

xác định có lỗi khi cất nhà kiên cố vô tình có lấn một phần đất của ông T bà X 

tại nhiều vị trí tổng diện tích 38,2m2 thuộc QSD đất của ông T bà X (thể hiện 

nhiều vị trí đã mô tả trong bản vẽ), nên nếu tháo dỡ diện tích tích 7,8m2 tại các 

điểm 1, 2, 3, 4, 12, 13; diện tích 23,4m2 tại các điểm 8, 9, 10, 34; diện tích 7,0m2 

được thể hiện tại các điểm 5, 6, 7 theo Bản trích đo hiện trạng khu đất do Văn 

phòng đăng ký đất đai - Chi nhánh CM lập ngày 26/5/2022 là có thật và có lỗi, 

nhưng nhà ở hiện nay của cả gia đình con, cháu ở ổn định, xây kiên cố bê tông, 

cốt thép, nếu tháo dỡ gây thiệt hại lớn đến cấu trúc căn nhà, mong Hội đồng cho 

ông trả giá trị đất để tránh thiệt hại cho gia đình ông.  

Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh An Giang tham gia phiên tòa 

phúc thẩm phát biểu: 

- Việc tố tụng: Thẩm phán, Hội đồng xét xử, Thư ký, những người tham 

gia tố tụng trong vụ án thực hiện đúng quyền và nghĩa vụ do Bộ luật Tố tụng 

dân sự năm 2015 quy định. 

- Về nội dung vụ án: căn cứ các tài liệu chứng cứ tại hồ sơ vụ án, lời khai 

của các đương sự, kết quả thẩm tra tại phiên tòa, kết quả tranh luận tại phiên tòa, 

đối chiếu quy định pháp luật nhận thấy Tòa sơ thẩm đã đánh giá toàn diện các 

các chứng tại hồ sơ nên tuyên xử;  

1. Chấp nhận một phần yêu cầu khởi kiện của ông Dương Văn T, bà 

Huỳnh Thị Kim X (buộc ông Dương Văn C, bà Nguyễn Thị L, ông Dương Chí 

H, bà Nguyễn Hậu G, cháu Dương Ngọc L1, cháu Dương Thị Trúc L2, cháu 

Dương Thị Phương K có nghĩa vụ liên đới tháo dỡ, di dời toàn bộ hàng rào trả 

lại cho ông Dương Văn T, bà Huỳnh Thị Kim X diện tích 6,4m2 được thể hiện 

tại các điểm 5, 6, B, 25 và diện tích 8,4m2 được thể hiện tại các điểm 3, 4, 24, A 

theo Bản trích đo hiện trạng khu đất do Văn phòng đăng ký đất đai - Chi nhánh 
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CM lập ngày 26/5/2022); không chấp nhận một phần yêu cầu khởi kiện của ông 

Dương Văn T, bà Huỳnh Thị Kim X yêu cầu ông Dương Văn C, bà Nguyễn Thị 

L, ông Dương Chí H, bà Nguyễn Hậu G, cháu Dương Ngọc L1, cháu Dương Thị 

Trúc L2, cháu Dương Thị Phương K có nghĩa vụ liên đới tháo dỡ, di dời nhà trả 

lại diện tích 7,8m2 được thể hiện tại các điểm 1, 2, 3, 4, 12, 13; diện tích 23,4m2 

được thể hiện tại các điểm 8, 9, 10, 34 và diện tích 7m2 được thể hiện tại các 

điểm 5, 6, 7 theo Bản trích đo hiện trạng khu đất do Văn phòng đăng ký đất đai - 

Chi nhánh CM lập ngày 26/5/2022). 

2. Chấp nhận một phần yêu cầu phản tố của ông Dương Văn C: ông 

Dương Văn C được tiếp tục sử dụng diện tích đất 38,2m2 trong đó diện tích 

7,8m2 được thể hiện tại các điểm 1, 2, 3, 4, 12, 13; diện tích 23,4m2 được thể 

hiện tại các điểm 8, 9, 10, 34 và diện tích 7m2 được thể hiện tại các điểm 5, 6, 7 

theo Bản trích đo hiện trạng khu đất do Văn phòng đăng ký đất đai - Chi nhánh 

CM lập ngày 26/5/2022. 

3. Buộc ông Dương Văn C có nghĩa vụ hoàn trả cho ông Dương Văn T, 

bà Huỳnh Thị Kim X giá trị diện tích đất 38,2m2 là 19.100.000 đồng; không 

chấp nhận một phần yêu cầu phản tố của ông Dương Văn C đối với yêu cầu trả 

giá trị đối với diện tích 6,4m2 được thể hiện tại các điểm 5, 6, B, 25 và diện tích 

8,4m2 được thể hiện tại các điểm 3, 4, 24, A theo Bản trích đo hiện trạng khu đất 

do Văn phòng đăng ký đất đai - Chi nhánh CM lập ngày 26/5/2022; tuyên các 

đương sự có trách nhiệm đến cơ quan có thẩm quyền điều chỉnh biến động 

quyền sử dụng đất theo quy định của Luật Đất đai là có căn cứ đúng pháp luật. 

4. Xử lý chi phí tố tụng, án phí sơ thẩm đúng quy định pháp luật. 

Ông T, bà X kháng cáo nhưng không cung cấp được chứng cứ mới nên 

không có căn cứ để xem xét. Do đó, đề nghị Hội đồng xét xử căn cứ khoản 1 

Điều 308 Bộ luật Tố tụng dân sự năm 2015 phúc xử; không chấp nhận yêu cầu 

kháng cáo của ông T, bà X, giữ nguyên án sơ thẩm, buộc ông T, bà X chịu án 

phí phúc thẩm theo quy định của pháp luật. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Sau khi nghiên cứu toàn diện các tài liệu, chứng cứ có trong hồ sơ vụ án; 

kết quả thẩm tra tại phiên tòa; kết quả tranh luận tại phiên tòa, phát biểu đề    

nghị của Kiểm sát viên, Hội đồng xét xử nhận thấy: 

[1] Về thủ tục tố tụng:  

[1.1] Tòa sơ thẩm tuyên án ngày 28/9/2022, ngày 04/11/2022 trong hạn 

luật định, ông T bà X kháng cáo một phần bản án sơ thẩm, không đồng ý nhận 

giá trị QSD đất 19.100.000 đồng giá trị diện tích đất 38,2m2 , yêu cầu ông C, bà 

L và các con đương sự tháo dỡ vật kiến trúc trả diện tích đất 38,2m2 và nộp tạm 

ứng án phí phúc thẩm đúng quy định, nên đủ căn cứ xem xét yêu cầu kháng cáo 

của ông T bà X theo trình tự phúc thẩm. 
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[1.2] Trong quá trình giải quyết vụ án ông T bà X ủy quyền cho ông 

Nguyễn Văn V đại diện tham gia tố tụng, giai đoạn xét xử phúc thẩm ông T bà 

X yêu cầu trực tiếp tham gia tố tụng khi xét xử phúc thẩm vụ án, yêu cầu của 

ông T bà X là đúng pháp luật nên được Hội đồng xét xử chấp nhận (ông T bà X 

có mặt tại phiên tòa phúc thẩm). 

[1.3] Các phần nội dung khác của Bản án sơ thẩm đã tuyên không có 

kháng cáo, không bị kháng nghị cấp phúc thẩm không đặt ra xem xét. 

[1.4] Những người tham gia tố tụng trong vụ án: bà L không có yêu cầu 

phản tố; bà G, Ngân hàng Nông nghiệp và Phát triển nông thôn Việt Nam không 

có yêu cầu độc lập, nhưng có đơn xin vắng mặt khi xét xử, việc xét xử vắng mặt 

các đương sự không ảnh hưởng đến quyền lợi của họ, nên Hội đồng vẫn tiến 

hành xét xử như Kiểm sát viên đề nghị là đúng quy định Bộ luật Tố tụng dân sự 

năm 2015. 

[1.5] Ông T, bà X; ông C bà L không tranh chấp với nhau về việc UBND 

huyện CM, tỉnh An Giang cấp các giấy chứng nhận QSD đất cho các đương sự, 

không yêu cầu hủy giấy chứng nhận QSD đất, tòa sơ thẩm vẫn thu thập đầy đủ 

hồ sơ, thủ tục cấp các giấy chứng nhận QSD đất của các bên đương sự để làm 

căn cứ xem xét giải quyết vụ án là đúng quy định pháp luật.  

[2] Về nội dung vụ án: 

[2.1] Ông T và bà X kháng cáo yêu cầu ông C, bà L và các con ông C, bà 

L trả diện tích 38,2m2 đất, không đồng ý nhận giá trị đất, không kháng cáo các 

nội dung khác của Bản án sơ thẩm, đối chiếu quy định pháp luật, nên Hội đồng 

xét xử chỉ xét xử nội dung ông T và bà X kháng cáo, các nội dung khác của bản 

án sơ thẩm có hiệu lực thi hành. Xét nội dung kháng cáo của ông T và bà X nhận 

thấy; 

Nguồn gốc đất tranh chấp giữa ông T, bà X với ông C, bà L là của cha, 

mẹ ông T, ông C chia cho 02 ông (ông T với ông C là anh em ruột của nhau), 

quá trình sử dụng ông T được Ủy ban nhân dân huyện CM cấp diện tích đất 

1.804,8m2 (tại thửa 44, tờ bản đồ số 54) ngày 22/8/2003, bà X (vợ ông T) được 

Ủy ban nhân dân huyện CM cấp diện tích 448,6m2 (tại thửa 46, tờ bản đồ số 

54) ngày 22/8/2003, là đất do vợ chồng tạo lập trong thời kì hôn nhân, ông C 

được Ủy ban nhân dân huyện CM cấp diện tích 213,1m2  (tại thửa 45, tờ bản đồ 

số 54) ngày 22/8/2003. Theo hiện trạng sử dụng đất và theo bản vẽ hiện trạng 

khu đất do Văn phòng đăng ký đất đai - Chi nhánh CM lập ngày 26/5/2022, thì 

đất ông C sử dụng nằm đan xen với QSD đất ông T, bà X được cấp đất, cụ thể: 

diện tích 213,1m2 của ông C nằm giữa QSD đất của ông T bà X, đất ông C có 

02 cạnh liền kề đan xen chiều ngang, chiều dọc đất, nhà ở thuộc diện tích đất 

1.804,8m2 của ông T đứng tên, 01 cạnh liền kề chiều dọc đất diện tích đất 

448,6m2 của bà X đứng tên, 01 cạnh phần căn nhà ông C giáp nhà ông T, 

cạnh giáp đường bê tông, BL167.  
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Đất ông T, bà X, ông C thời điểm được cha mẹ cho thì đất chưa được cấp 

QSD đất, sau đó các đương sự đăng ký kê khai xin cấp QSD đất, hồ sơ kê khai 

QSD đất của ông T, bà X, ông C được các đương sự cùng ký tứ cận đất cho 

nhau đúng quy định, nên cơ quan nhà nước có thẩm quyền cấp QSD đất các diện 

tích nêu trên cho các đương sự, như vậy theo quy định của pháp luật Đất đai, Bộ 

luật dân sự năm 1993 thì Nhà nước đã công nhận QSD đất hợp pháp cho ông T 

diện tích đất 1.804,8m2, bà X diện tích 448,6m2 (do vợ chồng tạo lập), ông C 

diện tích 213,1m2. 

Trong quá trình sử dụng đất, năm 2016 ông C, bà L xây dựng phần nhà 

bếp, xây bó nền căn nhà chính, năm 2019 ông C, bà L xây dựng căn nhà chính 

có hiện trạng như hiện nay thì ông C, bà L không biết việc ông C, bà L xây nhà 

lấn qua phần đất của ông T, bà X được cấp QSD đất; ông T, bà X đều biết 

nhưng không có ý kiến phản đối hay tranh chấp (vì ông T là em ruột ông C), tại 

phiên tòa phúc thẩm ông T, bà X thừa nhận biết việc ông C, bà L xây dựng nhà 

ở lấn sang đất của ông bà là có trong thực tế nhưng không có phản đối do tình 

nghĩa anh em ruột của nhau, vì bất đồng trong sinh hoạt đến năm 2020 mới phát 

sinh tranh chấp bởi ông C cho rằng ông T làm chết cây dừa của ông C, nên ông 

C có hành vi dùng vũ lực với ông T, nên ông T và bà X khởi kiện yêu cầu ông 

Dương Văn C, bà Nguyễn Thị L, ông Dương Chí H, bà Nguyễn Hậu G, cháu 

Dương Ngọc L1, cháu Dương Thị Trúc L2 và cháu Dương Thị Phương K có 

nghĩa vụ liên đới tháo dỡ toàn bộ các cây trồng, hàng rào, nhà ở để trả lại cho 

ông Dương Văn T và bà Huỳnh Thị Kim X phần diện tích đất 53m2 được mô tả 

chi tiết tại bản vẽ ngày 26/5/2022 của cơ quan chuyên môn. 

 [2.2] Căn cứ biên bản xem xét, thẩm định tại khu đất có nhà ở đang tranh 

chấp ngày 25/02/2022 và ngày 13/5/2022; bản trích đo hiện trạng khu đất tranh 

chấp do Văn phòng đăng ký đất đai – Chi nhánh CM lập ngày 26/5/2022 đã có 

đủ căn cứ xác định; ông C và bà L sử dụng đất cất nhà không đúng trong diện 

tích đất 213,1m2  (tại thửa 45, tờ bản đồ số 54)  do Ủy ban nhân dân huyện 

CM, tỉnh An Giang cấp cho ông C ngày 22/8/2003 bởi lẽ; 

Căn nhà ở kiên cố của ông C và bà L khi xây dựng lấn chiếm nhiều vị trí 

tổng diện tích 53m2 nằm trên diện tích đất 1.804,8m2 (tại thửa 44, tờ bản đồ số 

54) do UBND huyện CM, tỉnh An Giang cấp cho ông T ngày 22/8/2003 và nằm 

trên trên diện tích 448,6m2 (tại thửa 46, tờ bản đồ số 54) do UBND huyện CM, 

tỉnh An Giang cấp cho bà X (vợ ông T) ngày 22/8/2003; diện tích lấn chiếm 

53m2 được thể hiện tại các điểm 1, 2, 3, 4, 12, 13; cụ thể các vị trí đất ông C bà 

L lấn chiếm thuộc QSD đất hợp pháp của ông T bà X đó là diện tích 7,8m2 giới 

hạn tại các điểm 1,2,3,4,12,13; diện tích 23,4m2  giới hạn tại các điểm 8,9,10,34; 

diện tích 7,0m2 giới hạn tại các điểm 5,6,7; diện tích 6,4m2 giới hạn tại các điểm 

5, 6, B, 25; diện tích 8,4m2 giới hạn tại các điểm 3, 4, 24, A được mô tả chi tiết 

tại Bản trích đo hiện trạng khu đất do Văn phòng đăng ký đất đai - Chi nhánh 

CM lập ngày 26/5/2022. 
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Việc ông C, bà L sử dụng đất cất nhà ở kiên cố không đúng ranh giới thửa 

đất ông, bà được cấp QSD đất, lấn chiếm sang diện tích đất thuộc QSD đất hợp 

pháp của ông T, bà X là trái pháp luật, xâm phạm đến quyền sử dụng đất hợp 

pháp liền kề đất ông T, bà X được quy định tại khoản 1 Điều 12; Điều 170 Luật 

Đất đai năm 2013; Điều 175, 176 Bộ luật Dân sự năm 2015, nên ông T, bà X 

khởi kiện yêu cầu ông C, bà L cùng những người đang sống trên đất, trong nhà 

của ông C, bà L có nghĩa vụ tháo dỡ, di dời toàn bộ cây trồng, vật kiến trúc nêu 

trên để giao trả lại diện tích 53m2 lấn chiếm cho ông T, bà X là có căn cứ, đúng 

pháp luật, lẽ ra, cần xử buộc ông C, bà L cùng những người sống trong nhà của 

ông C, bà L có nghĩa vụ tháo dỡ, di dời toàn bộ cây trồng, vật kiến trúc trên đất 

để trả lại đất cho ông T, bà X diện tích 53m2 tại nhiều vị trí theo kết quả đo vẽ 

của cơ quan chuyên môn ngày 26/5/2022 là đúng quy định. 

[3] Tuy nhiên, qua xem xét tòan diện các chứng cứ khách quan tại hồ sơ 

vụ án, nhu cầu thực tế về chỗ ở, Hội đồng xét xử thấy rằng; phần diện tích 

38,2m2 ông C, bà L nằm trong QSD đất của ông T, bà X thể hiện chi tiết (diện 

tích 7,8m2 giới hạn tại các điểm 1, 2, 3, 4, 12, 13; diện tích 7,0m2 giới hạn tại 

các điểm 5, 6, 7; diện tích 23,4m2 giới tại các điểm 8, 9, 10, 34 theo Bản trích đo 

hiện trạng khu đất do Văn phòng đăng ký đất đai - Chi nhánh CM lập ngày 

26/5/2022) là nhà ở kiên cố, cấu trúc móng bê tông, cột, đà bê tông cốt thép, 

tường xây gạch, nền lót đá Ganisl là nơi sử dụng chung cho cả gia đình con, 

cháu ông C, nếu buộc ông C, bà L và các con ông C, bà L phải tháo dỡ, di dời 

các vật kiến trúc trên đất để giao trả lại diện tích 38,2m2 cho ông T, bà X theo 

Bản trích đo hiện trạng khu đất do Văn phòng đăng ký đất đai - Chi nhánh CM 

lập ngày 26/5/2022 như viện dẫn phần trên sẽ ảnh hưởng nghiêm trọng đến kết 

cấu tổng thể cấu trúc căn nhà của ông C, bà L, gây thiệt hại lớn, ảnh hưởng lớn 

đến cuộc sống của gia đình ông C, bà L và các con, cháu ông C, nên cần giữ 

nguyên hiện trạng diện tích 38,2m2 chi tiết tại diện tích 7,8m2 giới hạn tại các 

điểm 1, 2, 3, 4, 12, 13; diện tích 7,0m2 giới hạn tại các điểm 5, 6, 7; diện tích 

23,4m2 giới tại các điểm 8, 9, 10, 34 theo Bản trích đo hiện trạng khu đất do Văn 

phòng đăng ký đất đai - Chi nhánh CM lập ngày 26/5/2022 cho gia đình ông C, 

bà L sử dụng đất và buộc các đương sự trả giá trị diện tích đất này cho ông T, bà 

X là phù hợp với thực tế, đúng quy định pháp luật. 

Tòa sơ thẩm đã xem xét đầy đủ, toàn diện các chứng cứ tại hồ sơ, đối 

chiếu các quy định pháp luật tuyên xử; 

- Chấp nhận một phần yêu cầu khởi kiện của ông Dương Văn T, bà 

Huỳnh Thị Kim X (buộc ông Dương Văn C, bà Nguyễn Thị L, ông Dương Chí 

H, bà Nguyễn Hậu G, cháu Dương Ngọc L1, cháu Dương Thị Trúc L2, cháu 

Dương Thị Phương K có nghĩa vụ liên đới tháo dỡ, di dời toàn bộ hàng rào trả 

lại cho ông Dương Văn T, bà Huỳnh Thị Kim X diện tích 6,4m2 được thể hiện 

tại các điểm 5, 6, B, 25 và diện tích 8,4m2 được thể hiện tại các điểm 3, 4, 24, A 

theo Bản trích đo hiện trạng khu đất do Văn phòng đăng ký đất đai - Chi nhánh 

CM lập ngày 26/5/2022); không chấp nhận một phần yêu cầu khởi kiện của ông 

Dương Văn T, bà Huỳnh Thị Kim X yêu cầu ông Dương Văn C, bà Nguyễn Thị 
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L, ông Dương Chí H, bà Nguyễn Hậu G, cháu Dương Ngọc L1, cháu Dương Thị 

Trúc L2, cháu Dương Thị Phương K có nghĩa vụ liên đới tháo dỡ, di dời nhà trả 

lại diện tích 7,8m2 được thể hiện tại các điểm 1, 2, 3, 4, 12, 13; diện tích 23,4m2 

được thể hiện tại các điểm 8, 9, 10, 34 và diện tích 7m2 được thể hiện tại các 

điểm 5, 6, 7 theo Bản trích đo hiện trạng khu đất do Văn phòng đăng ký đất đai - 

Chi nhánh CM lập ngày 26/5/2022).  

- Chấp nhận một phần yêu cầu phản tố của ông Dương Văn C (ông 

Dương Văn C được tiếp tục sử dụng diện tích đất 38,2m2 trong đó diện tích 

7,8m2 được thể hiện tại các điểm 1, 2, 3, 4, 12, 13; diện tích 23,4m2 được thể 

hiện tại các điểm 8, 9, 10, 34 và diện tích 7m2 được thể hiện tại các điểm 5, 6, 7 

theo Bản trích đo hiện trạng khu đất do Văn phòng đăng ký đất đai - Chi nhánh 

CM lập ngày 26/5/2022. 

- Buộc ông Dương Văn C có nghĩa vụ hoàn trả cho ông Dương Văn T, bà 

Huỳnh Thị Kim X giá trị diện tích đất 38,2m2 là 19.100.000 đồng; không chấp 

nhận một phần yêu cầu phản tố của ông Dương Văn C đối với yêu cầu trả giá trị 

đối với diện tích 6,4m2 được thể hiện tại các điểm 5, 6, B, 25 và diện tích 8,4m2 

được thể hiện tại các điểm 3, 4, 24, A theo Bản trích đo hiện trạng khu đất do 

Văn phòng đăng ký đất đai - Chi nhánh CM lập ngày 26/5/2022). 

- Tuyên các đương sự có trách nhiệm đến cơ quan có thẩm quyền điều 

chỉnh biến động quyền sử dụng đất theo quy định của Luật Đất đai, xử lý nghĩa 

vụ chịu chi phí tố tụng, án phí của các đương sự là đúng pháp luật. 

Ông T, bà X kháng cáo nhưng không cung cấp được chứng cứ mới nên 

không có căn cứ để xem xét kháng cáo của ông T, bà X. Do đó, căn cứ khoản 1 

Điều 308 Bộ luật Tố tụng dân sự năm 2015 phúc xử; không chấp nhận yêu cầu 

kháng cáo của ông T, bà X, giữ nguyên án sơ thẩm, buộc ông T, bà X chịu án 

phúc thẩm như Kiểm sát viên đề nghị là đúng pháp luật, kháng cáo của ông T, 

bà X không được cấp phúc thẩm chấp nhận nên các đương sự phải chịu án phí 

phúc thẩm theo quy định pháp luật. Các phần nội dung khác của Bản án sơ thẩm 

không có kháng cáo, không bị kháng nghị có hiệu lực thi hành kể từ ngày hết 

thời hạn kháng cáo, kháng nghị. 

[4] Án sơ thẩm tuyên buộc ông C trả giá trị đất cho ông T, bà X nhận số 

tiền 19.100.000 đồng, nhưng không tuyên lãi xuất chậm thi hành án theo quy 

định tại Điều 468 Bộ luật dân sự 2015 là thiếu sót, nhưng tại phiên toà phúc 

thẩm ông T, bà X xác định nếu Toà phúc thẩm vẫn buộc ông C hoàn giá trị đất 

cho ông bà 19.100.000 đồng thì ông bà không yêu cầu nhận lãi xuất chậm thi 

hành án, nên không cần sửa án nội dung này là phù hợp với Điều 5 Bộ luật tố 

tụng dân sự vì đây là ý chí và nguyện vọng của đương sự, nhưng Toà sơ thẩm 

cũng cần rút kinh nghiệm. 

Vì các lẽ trên; 
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QUYẾT ĐỊNH: 

Căn cứ khoản 1 Điều 308 Bộ luật Tố tụng dân sự năm 2015; Nghị quyết 

số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban Thường vụ Quốc hội 

quy định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí và lệ phí 

Tòa án. 

Phúc xử: 

- Không chấp nhận yêu cầu kháng cáo của ông Dương Văn T và bà 

Huỳnh Thị Kim X. 

- Giữ nguyên Bản án dân sự sơ thẩm số: 144/2022/DS-ST ngày 28/9/2022 

của Tòa án nhân dân huyện CM, tỉnh An Giang.  

Căn cứ khoản 9 Điều 26, điểm a khoản 1 Điều 35, điểm c khoản 1 Điều 

39; Điều 147, 157, 165, 244, 271, 273 Bộ luật Tố tụng dân sự; Điều 12, 166, 170 

Luật Đất đai năm 2013; Điều 166, 174, 175, 176 Bộ luật Dân sự năm 2015; 

khoản 2 Điều 26 Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy 

ban Thường vụ Quốc hội quy định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và 

sử dụng án phí và lệ phí Tòa án. 

Tuyên xử: 

[1] Chấp nhận một phần yêu cầu khởi kiện của ông Dương Văn T và bà 

Huỳnh Thị Kim X. 

Buộc ông Dương Văn C, bà Nguyễn Thị L cùng các thành viên gia đình là 

ông Dương Chí H, bà Nguyễn Hậu G, cháu Dương Ngọc L1, cháu Dương Thị 

Trúc L2 và cháu Dương Thị Phương K có nghĩa vụ liên đới tháo dỡ, di dời toàn 

bộ các cây trồng, vật kiến trúc trên đất để trả lại cho ông Dương Văn T và bà 

Huỳnh Thị Kim X các phần diện tích đất sau: 

- Diện tích 6,4m2 được thể hiện tại các điểm 5, 6, B, 25 theo Bản trích đo 

hiện trạng khu đất do Văn phòng đăng ký đất đai - Chi nhánh CM lập ngày 

26/5/2022 thuộc phần diện tích 448,6m2, thửa số 46, tờ bản đồ số 54 theo Giấy 

chứng nhận quyền sử dụng đất số 04757QSDĐ/mB do Ủy ban nhân dân huyện 

CM cấp ngày 22/8/2003 cho bà Huỳnh Thị Kim X; 

- Diện tích 8,4m2 được thể hiện tại các điểm 3, 4, 24, A theo Bản trích đo 

hiện trạng khu đất do Văn phòng đăng ký đất đai - Chi nhánh CM lập ngày 

26/5/2022 thuộc phần diện tích 1.804,8m2, thửa số 44, tờ bản đồ số 54 theo Giấy 

chứng nhận quyền sử dụng đất số 04873QSDĐ/mB do Ủy ban nhân dân huyện 

CM cấp ngày 22/8/2003 cho ông Dương Văn T. 

[2] Không chấp nhận một phần yêu cầu khởi kiện của ông Dương Văn T 

và bà Huỳnh Thị Kim X đối với yêu cầu buộc ông Dương Văn C, bà Nguyễn 

Thị L cùng các thành viên gia đình là ông Dương Chí H, bà Nguyễn Hậu G, 

cháu Dương Ngọc L1, cháu Dương Thị Trúc L2 và cháu Dương Thị Phương K 

có nghĩa vụ liên đới tháo dỡ, di dời vật kiến trúc trên đất để trả lại cho ông 

Dương Văn T và bà Huỳnh Thị Kim X các phần diện tích đất sau:  
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- Diện tích 7,8m2 được thể hiện tại các điểm 1, 2, 3, 4, 12, 13 và diện tích 

23,4m2 được thể hiện tại các điểm 8, 9, 10, 34 theo Bản trích đo hiện trạng khu 

đất do Văn phòng đăng ký đất đai - Chi nhánh CM lập ngày 26/5/2022 thuộc 

phần diện tích 1.804,8m2, thửa số 44, tờ bản đồ số 54 theo Giấy chứng nhận 

quyền sử dụng đất số 04873QSDĐ/mB do Ủy ban nhân dân huyện CM cấp ngày 

22/8/2003 cho ông Dương Văn T; 

- Diện tích 7,0m2 được thể hiện tại các điểm 5, 6, 7 theo Bản trích đo hiện 

trạng khu đất do Văn phòng đăng ký đất đai - Chi nhánh CM lập ngày 26/5/2022 

thuộc phần diện tích 448,6m2, thửa số 46, tờ bản đồ số 54 theo Giấy chứng nhận 

quyền sử dụng đất số 04757QSDĐ/mB do Ủy ban nhân dân huyện CM cấp ngày 

22/8/2003 cho bà Huỳnh Thị Kim X; 

[3] Chấp nhận một phần yêu cầu phản tố của ông Dương Văn C. 

Ông Dương Văn C được quyền sử dụng đất đối với diện tích 38,2m2, gồm 

các phần diện tích đất sau: 

- Diện tích 7,8m2 được thể hiện tại các điểm 1, 2, 3, 4, 12, 13 và diện tích 

23,4m2 được thể hiện tại các điểm 8, 9, 10, 34 theo Bản trích đo hiện trạng khu 

đất do Văn phòng đăng ký đất đai - Chi nhánh CM lập ngày 26/5/2022 thuộc 

phần diện tích 1.804,8m2, thửa số 44, tờ bản đồ số 54 theo Giấy chứng nhận 

quyền sử dụng đất số 04873QSDĐ/mB do Ủy ban nhân dân huyện CM cấp ngày 

22/8/2003 cho ông Dương Văn T; 

- Diện tích 7,0m2 được thể hiện tại các điểm 5, 6, 7 theo Bản trích đo hiện 

trạng khu đất do Văn phòng đăng ký đất đai - Chi nhánh CM lập ngày 26/5/2022 

thuộc phần diện tích 448,6m2, thửa số 46, tờ bản đồ số 54 theo Giấy chứng nhận 

quyền sử dụng đất số 04757QSDĐ/mB do Ủy ban nhân dân huyện CM cấp ngày 

22/8/2003 cho bà Huỳnh Thị Kim X. 

- Ông Dương Văn C có nghĩa vụ hoàn trả lại giá trị quyền sử dụng đất cho 

ông Dương Văn T và bà Huỳnh Thị Kim X với số tiền 19.100.000 (mười chín 

triệu, một trăm nghìn) đồng. 

- Ông Dương Văn T, bà Huỳnh Thị Kim X và ông Dương Văn C có nghĩa 

vụ đến cơ quan nhà nước có thẩm quyền để đăng ký đất đai theo quy định của 

Luật Đất đai. 

[4] Không chấp nhận một phần yêu cầu phản tố của ông Dương Văn C đối 

với yêu cầu được quyền sử dụng đất đối với các phần diện tích đất sau: 

- Diện tích 6,4m2 được thể hiện tại các điểm 5, 6, B, 25 theo Bản trích đo 

hiện trạng khu đất do Văn phòng đăng ký đất đai - Chi nhánh CM lập ngày 

26/5/2022 thuộc phần diện tích 448,6m2, thửa số 46, tờ bản đồ số 54 theo Giấy 

chứng nhận quyền sử dụng đất số 04757QSDĐ/mB do Ủy ban nhân dân huyện 

CM cấp ngày 22/8/2003 cho bà Huỳnh Thị Kim X; 

- Diện tích 8,4m2 được thể hiện tại các điểm 3, 4, 24, A theo Bản trích đo 

hiện trạng khu đất do Văn phòng đăng ký đất đai - Chi nhánh CM lập ngày 
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26/5/2022 thuộc phần diện tích 1.804,8m2, thửa số 44, tờ bản đồ số 54 theo Giấy 

chứng nhận quyền sử dụng đất số 04873QSDĐ/mB do Ủy ban nhân dân huyện 

CM cấp ngày 22/8/2003 cho ông Dương Văn T. 

[5] Bản trích đo hiện trạng khu đất do Văn phòng đăng ký đất đai - Chi 

nhánh CM lập ngày 26/5/2022 là một phần không tách rời của Bản án. 

[6] Về án phí dân sự sơ thẩm:  

- Ông Dương Văn T và bà Huỳnh Thị Kim X được nhận lại số tiền 

600.000 (sáu trăm nghìn) đồng tạm ứng án phí đã nộp theo Biên lai thu số 

0009840  ngày 13/12/2021 và 0004704 ngày 01/6/2022 của Chi cục Thi hành án 

dân sự huyện CM, tỉnh An Giang. 

- Ông Dương Văn C được nhận lại số tiền 300.000 (ba trăm nghìn) đồng 

tạm ứng án phí đã nộp theo Biên lai thu số 0004890 ngày 25/7/2022 của Chi cục 

Thi hành án dân sự huyện CM, tỉnh An Giang. 

- Ông Dương Văn C, bà Nguyễn Thị L, ông Dương Chí H, bà Nguyễn 

Hậu G, cháu Dương Ngọc L1, cháu Dương Thị Trúc L2 và cháu Dương Thị 

Phương K phải chịu 300.000 (ba trăm nghìn) đồng án phí dân sự sơ thẩm. 

[7] Về chi phí tố tụng khác: ông Dương Văn C, bà Nguyễn Thị L, ông 

Dương Chí H, bà Nguyễn Hậu G, cháu Dương Ngọc L1, cháu Dương Thị Trúc 

L2 và cháu Dương Thị Phương K có nghĩa vụ hoàn trả cho ông Dương Văn T và 

bà Huỳnh Thị Kim X chi phí xem xét, thẩm định tại chỗ, đo đạc và định giá tài 

sản với số tiền 3.537.320 (ba triệu, năm trăm ba mươi bảy nghìn, ba trăm hai 

mươi) đồng. 

[8] Về án phí phúc thẩm: ông Dương Văn T và bà Huỳnh Thị Kim X phải 

chịu 300.000 đồng án phí dân sự phúc thẩm, nhưng được khấu trừ vào 300.000 

đồng tạm ứng án phí phúc thẩm ông T đã nộp theo biên lai thu số 0012883 ngày 

14/11/2022 của Chi cục Thi hành án dân sự huyện CM, tỉnh An Giang (nên ông 

T, bà X không phải nộp án phí phúc thẩm). 

[9] Các phần nội dung khác của Bản án sơ thẩm không có kháng cáo, 

không bị kháng nghị có hiệu lực thi hành kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo, 

kháng nghị theo quy định pháp luật. 

[10] Trường hợp bản án, quyết định được thi hành theo quy định tại Điều 

2 Luật Thi hành án dân sự thì người được thi hành án dân sự, người phải thi 

hành án dân sự có quyền thoả thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự 

nguyện thi hành án hoặc bị cưỡng chế thi hành án theo quy định tại các Điều 6, 

7, 7a, 7b và 9 Luật thi hành án dân sự; thời hiệu thi hành án được thực hiện theo 

quy định tại Điều 30 Luật thi hành án dân sự. 

Bản án phúc thẩm có hiệu lực pháp luật kể từ ngày tuyên án. 

 

Nơi nhận: 
- TAND Cấp cao tại Tp - HCM; 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚCTHẨM 
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- VKSND tỉnh An Giang; 

- TAND huyện Chợ Mới 

- VKSND huyện Chợ Mới; 

- Chi cục THADS huyện Chợ Mới; 

- Phòng KTNV&THA 

- Đương sự; 

- Văn phòng; 

- Lưu hồ sơ. 

THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

 

 

 

 

 

Nguyễn Ngọc Tuấn 

 


