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NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI  CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

TÒA ÁN NHÂN DÂN TỈNH LÂM ĐỒNG 

- Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ toạ phiên tòa: Bà Vũ Thị Nguyệt 

Các Thẩm phán:                          Bà Lê Thị Vân 

  Ông Dư Thành Trung 

- Thư ký phiên toà: Bà Lê Thị Ngọc Huyền – Thư ký, Toà án nhân dân tỉnh 

Lâm Đồng. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Lâm Đồng: Bà Nguyễn Thị Thanh 

Hương – Kiểm sát viên tham gia phiên tòa. 

Ngày 26 tháng 8 năm 2025 tại trụ sở Toà án nhân dân tỉnh Lâm Đồng; xét 

xử phúc thẩm công khai vụ án thụ lý số 302/2024/TLPT-DS ngày 22 tháng 11 

năm 2024 về việc “Tranh chấp hợp đồng chuyển nhượng quyền sử dụng đất” 

Do Bản án dân sự sơ thẩm số 101/2024/DS-ST ngày 26 tháng 9 năm 2024 

của Tòa án nhân dân huyện Bảo Lâm, tỉnh Lâm Đồng (nay là Tòa án nhân dân 

khu vực 4 – Lâm Đồng) bị kháng cáo. 

Theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử phúc thẩm số 567/2024/QĐ-PT ngày 

20 tháng 12 năm 2024; Thông báo hoãn phiên tòa xét xử phúc thẩm số 01/TB-PT 

ngày 03 tháng 01 năm 2025; Thông báo mở phiên tòa xét xử phúc thẩm số 

461/TB-TA ngày 07 tháng 8 năm 2025 giữa các đương sự: 

- Nguyên đơn: Ông Trần Phúc T, sinh năm: 1983; cư trú tại số D, đường P, 

phường L, thành phố B, tỉnh Lâm Đồng (nay là số D, đường P, Phường C B, tỉnh 

Lâm Đồng). 

Người đại diện theo ủy quyền: Bà Trương Thị N, sinh năm: 1965; cư trú tại 

số E, đường N, tổ I, thị trấn L, huyện B, tỉnh Lâm Đồng (nay là số E, đường N, tổ 

I, xã B, tỉnh Lâm Đồng). Văn bản ủy quyền ngày 17/10/2022. 
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- Bị đơn: Ông Nguyễn Văn C, sinh năm: 1979; cư trú tại thôn E, xã L, huyện 

B, tỉnh Lâm Đồng (nay là thôn E, xã B, tỉnh Lâm Đồng). 

Người đại diện theo ủy quyền: Ông Vũ Văn B, sinh năm: 1975; cư trú tại số 

C, đường T, phường B' Lao, thành phố B, tỉnh Lâm Đồng (nay là số C, đường T, 

phường B' Lao, tỉnh Lâm Đồng). Văn bản ủy quyền ngày 22/7/2024. 

- Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan: Ban Q; địa chỉ: tổ H, thị trấn L, 

huyện B, tỉnh Lâm Đồng (nay là tổ H, xã B, tỉnh Lâm Đồng). 

Người đại diện theo pháp luật: Ông Nguyễn Minh C1 – Chức vụ: Trưởng 

ban. 

Người kháng cáo: Ông Nguyễn Văn C – Bị đơn. 

(Ông T, ông C, ông B có mặt tại phiên tòa; các đương sự còn lại vắng 

mặt). 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo đơn khởi kiện đề ngày 17/10/2022 và trong quá trình giải quyết người 

đại diện theo uỷ quyền của nguyên đơn ông Trần Phúc T trình bày: Ngày 

11/11/2021, ông Trần Phúc T và ông Nguyễn Văn C ký hợp đồng đặt cọc, ông T 

đặt cọc cho ông C số tiền 200.000.000 đồng để ông C chuyển nhượng toàn bộ 

thửa đất số 57, tờ bản đồ 60, xã L, huyện B có diện tích 7,765,3m2 cho ông T với 

giá chuyển nhượng là 700.000.000 đồng. Tại thời điểm này, thửa đất trên chưa 

được cấp giấy chứng nhận quyền sử dụng đất, hai bên thoả thuận ông Trần Phúc 

T chịu trách nhiệm làm thủ tục để được cấp giấy chứng nhận quyền sử dụng đất 

trong thời hạn 90 ngày, sau khi được cấp giấy chứng nhận quyền sử dụng đất hai 

bên sẽ tiến hành lập hợp đồng chuyển nhượng quyền sử dụng đất theo quy định 

của pháp luật. Đến ngày 09/12/2021 hai bên thoả thuận lại thời hạn là 120 ngày. 

Trong thời gian thực hiện hợp đồng đặt cọc, ngày 15/01/2022 ông Trần Phúc T 

thanh toán cho ông C số tiền 200.000.000 đồng và ngày 24/5/2022 ông Trần Phúc 

T tiếp tục thanh toán thêm cho ông C số tiền 100.000.000 đồng, tổng cộng số tiền 

mà ông Trần Phúc T đã thanh toán cho ông C là 500.000.000 đồng; ông C đã giao 

đất và ông Trần Phúc T đầu tư cải tạo thêm với số tiền 200.000.000 đồng. Nhưng 

hết thời gian đã thoả thuận nêu trên, ông Trần Phúc T làm thủ tục nhưng không 

được cấp giấy chứng nhận quyền sử dụng đất vì thửa đất trên của Công ty giấy. 

Do vậy, nay khởi kiện yêu cầu buộc ông Nguyễn Văn C phải trả lại số tiền cọc là 

200.000.000 đồng, phạt cọc 200.000.000 đồng, số tiền đã thanh toán để chuyển 

nhượng quyền sử dụng đất 02 lần là 300.000.000 đồng và yêu cầu ông C phải bồi 

thường số tiền 200.000.000 đồng mà ông T đã thuê máy múc, làm đường, đục đá 

san mặt bằng, tổng cộng là 900.000.000 đồng. 

Bị đơn ông Nguyễn Văn C trình bày: Thống nhất như nguyên đơn trình bày 

về hợp đồng đặt cọc, tổng số tiền đã nhận là 500.000.000 đồng như ông T trình 
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bày nhưng không đồng ý với yêu cầu khởi kiện của ông T mà tiếp tục thực hiện 

hợp đồng đặt cọc ngày 11/11/2021. 

Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan Ban Q B’ri - người đại diện theo 

pháp luật ông Nguyễn Minh C1 trình bày: 

Căn cứ Quyết định số 450/QĐ-UBND ngày 19/02/2008 “Về việc phê duyệt 

kết quả rà soát quy hoạch lại 03 loại rừng tỉnh Lâm Đồng giai đoạn 2008-2020” 

thì diện tích thửa đất gồm 26 vị trí (từ số A) tọa độ do Chi nhánh Văn phòng đăng 

ký đất đai huyện B cung cấp cho Tòa án L có 4.197m2 nằm trong ranh đơn vị được 

giao quản lý và 6.878m2 nằm ngoài ranh đơn vị được giao quản lý. 

Căn cứ Quyết định số 2016/QĐ-UBND ngày 09/10/2018 của UBND tỉnh L 

“Về việc phê duyệt kết quả điều chỉnh quy hoạch đất sản xuất lâm nghiệp và cơ 

cấu 03 loại rừng tỉnh Lâm Đồng giai đoạn 2016-2025, định hướng đến năm 2030”; 

Quyết định số 986/QĐ-UBND ngày 06/5/2019 của UBND tỉnh L “Về việc điều 

chỉnh phạm vi, ranh giới diện tích đất lâm nghiệp và cơ cấu 03 loại rừng giao Ban 

Quản lý rừng phòng hộ Đam B'ri quản lý” thì diện tích thửa đất gồm 26 vị trí (từ 

số A) tọa độ do Chi nhánh Văn phòng đăng ký đất đại huyện B cung cấp cho Tòa 

án có 3.289m2 nằm trong ranh đơn vị được giao quản lý và 7.785m2 nằm ngoài 

ranh đơn vị được giao quản lý. Đối với diện tích 3.289m2 ông Côn T1 cây nông 

nghiệp là hành vi lấn chiếm đất lâm nghiệp là đất rừng sản xuất do Ban Q B’ri 

quản lý, diện tích này là diện tích giao khoán theo Quyết định 178/2001/QĐ-TTg 

ngày 12 tháng 11 năm 2001 của Thủ tướng Chính phủ nhưng do hộ nhận khoán 

không thực hiện đúng phương án nên đơn vị đã tiến hành thanh lý hợp đồng. 

Căn cứ Quyết định số 503/QĐ-UBND ngày 08/3/2021 “Về việc điều chỉnh, 

bổ sung khoản 3 Điều 1 Quyết định số 2016/QĐ-UBND ngày 09/10/2018 của 

Chủ tịch UBND tỉnh L” thì diện tích thửa đất gồm 26 vị trí (từ số A) tọa độ do 

Chi nhánh Văn phòng đăng ký đất đai huyện B cung cấp cho Tòa án toàn bộ 

11.040m2 nằm trong ranh đơn vị được giao quản lý. 

Tòa án đã tiến hành hòa giải nhưng không thành. 

Tại Bản án dân sự sơ thẩm số 101/2024/DS-ST ngày 26/9/2024 của Tòa án 

nhân dân huyện Bảo Lâm, tỉnh Lâm Đồng (nay là Tòa án nhân dân khu vực 4 – 

Lâm Đồng) đã xử:  

Chấp nhận yêu cầu khởi kiện của nguyên đơn ông Trần Phúc T về việc 

“Tranh chấp hợp đồng chuyển nhượng quyền sử dụng đất” đối với bị đơn ông 

Nguyễn Văn C. 

Huỷ hợp đồng chuyển nhượng quyền sử dụng đất theo “Hợp đồng nhận cọc 

mua bán đất” ngày 11/11/2021 giữa ông Trần Phúc T với ông Nguyễn Văn C. 
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Buộc ông Nguyễn Văn C phải hoàn trả lại cho ông Trần Phúc T số tiền 

726.991.968 đồng (Bảy trăm hai mươi sáu triệu chín trăm chín mươi mốt ngàn 

chín trăm sáu mươi tám đồng). 

Buộc ông Trần Phúc T phải bàn giao trả lại thửa đất số 57, tờ bản đồ 60, xã 

L, huyện B diện tích 6.684,9m2 theo kết quả đo vẽ ngày 24/8/2023 của Chi nhánh 

Văn phòng đăng ký đất đai huyện B và toàn bộ cây trồng trên đất theo biên bản 

xem xét thẩm định tại chỗ ngày 24/5/2023 (gồm có: 30 cây sầu riêng thái, 20 cây 

sầu riêng hạt, 50 cây bơ 034, 70 cây bơ hạt, 20 cây mít thái, 80 cây mít tố nữ) cho 

ông Nguyễn Văn C. 

Đình chỉ yêu cầu phạt cọc với số tiền 200.000.000 đồng và yêu cầu bồi 

thường thiệt hại ngoài hợp đồng với số tiền 200.000.000 đồng mà ông T đã thuê 

máy múc, làm đường, đục đá san mặt bằng. 

Ngoài ra, bản án còn tuyên về chi phí tố tụng, án phí, quyền kháng cáo và 

trách nhiệm thi hành án của các bên đương sự. 

Ngày 01/10/2024, ông Nguyễn Văn C có đơn kháng cáo toàn bộ bản án dân 

sự sơ thẩm. 

Tại phiên tòa hôm nay:  

Ông C vẫn giữ nguyên yêu cầu kháng cáo. Ông B cho rằng đất xuống giá nên 

ông T không nhận chuyển nhượng. Cây trồng bị chết lỗi do ông T nên ông T phải 

chịu trách nhiệm.  

Nguyên đơn ông T không đồng ý với kháng cáo của bị đơn. Tại thời điểm 

khởi kiện ông đã giao lại đất và cây trồng trên đất cho bị đơn nên cây trồng chết 

là lỗi do bị đơn không chăm sóc. 

Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Lâm Đồng phát biểu về việc tuân theo 

pháp luật trong quá trình giải quyết vụ án của Thẩm phán, Hội đồng xét xử và các 

đương sự tại giai đoạn phúc thẩm cũng như phiên tòa hôm nay: đã chấp hành đúng 

quy định của Bộ luật Tố tụng dân sự. Về nội dung: Đề nghị Hội đồng xét xử chấp 

nhận một phần kháng cáo của bị đơn. Căn cứ khoản 2 Điều 308 Bộ luật Tố tụng 

dân sự năm 2015, sửa bản án sơ thẩm. Buộc ông C phải thanh toán cho ông T số 

tiền 586.886.000 đồng. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

[1] Về quan hệ tranh chấp giữa các bên đã được Tòa án cấp sơ thẩm xác định 

theo đúng quy định của pháp luật; đơn kháng cáo của ông Nguyễn Văn C; người 

kháng cáo, thủ tục kháng cáo được thực hiện đúng theo quy định tại các Điều 271, 

272, 273 Bộ luật Tố tụng dân sự nên đủ điều kiện để Hội đồng xét xử xem xét giải 

quyết theo thủ tục phúc thẩm. 

[2] Xét kháng cáo của Nguyễn Văn C thì thấy rằng:  
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Ông Trần Phúc T và ông Nguyễn Văn C đều thừa nhận ngày 11/11/2021 hai 

bên có ký kết hợp đồng nhận cọc mua bán đất, ông T đặt cọc cho ông C số tiền 

200.000.000 đồng để nhận chuyển nhượng toàn bộ thửa đất số 57, tờ bản đồ 60, 

xã L, huyện B có diện tích 7.765,3m2 với giá chuyển nhượng là 620.000.000 đồng. 

Tại thời điểm giao dịch, thửa đất trên chưa được cấp giấy chứng nhận quyền sử 

dụng đất nên hai bên thoả thuận ông Trần Phúc T chịu trách nhiệm làm thủ tục để 

được cấp giấy chứng nhận quyền sử dụng đất trong thời hạn 90 ngày. Sau khi 

được cấp giấy chứng nhận quyền sử dụng đất hai bên sẽ tiến hành lập hợp đồng 

chuyển nhượng theo quy định. Đến ngày 09/12/2021 hai bên thoả thuận lại thời 

hạn là 120 ngày. Trong thời gian thực hiện hợp đồng đặt cọc, ngày 15/01/2022 

ông T thanh toán cho ông C số tiền 200.000.000 đồng và ngày 24/5/2022 ông T 

tiếp tục thanh toán thêm cho ông C số tiền 100.000.000 đồng, tổng cộng số tiền 

mà ông T đã thanh toán cho ông C là 500.000.000 đồng. Tại phiên toà sơ thẩm, 

hai bên đều thừa nhận giá chuyển nhượng của thửa đất 57, tờ bản đồ 60, xã L là 

700.000.000 đồng, do nhầm lẫn nên ghi trong hợp đồng đặt cọc ngày 11/11/2021 

là 620.000.000 đồng. 

Như vậy, sau khi đặt cọc số tiền 200.000.000 đồng, ông T đã thanh toán thêm 

02 lần với số tiền 300.000.000 đồng cho ông C để đảm bảo cho việc chuyển 

nhượng đất. Do đó, giao dịch giữa các bên đã chuyển từ hợp đồng đặt cọc thành 

hợp đồng chuyển nhượng. Cấp sơ thẩm căn cứ vào các quy định của pháp luật 

giải quyết tranh chấp hợp đồng chuyển nhượng quyền sử dụng đất là có căn cứ. 

Theo kết quả đo vẽ ngày 01/8/2023 của Chi nhánh văn phòng đăng ký đất 

đai huyện B thì có 3.289m2 nằm trong ranh đơn vị được giao quản lý và 7.785m2 

nằm ngoài ranh đơn vị được giao quản lý. Đối với diện tích 3.289m2 ông Côn 

trồng cây nông nghiệp là hành vi lấn chiếm đất rừng theo Quyết định 

178/2001/QĐ-TTg ngày 12 tháng 11 năm 2001 của Thủ tướng Chính phủ giao 

cho Ban Q b’ri quản lý; theo Quyết định số 503/QĐ-UBND ngày 08/3/2021 “Về 

việc điều chỉnh, bổ sung khoản 3 Điều 1 Quyết định số 2016/QĐ-UBND ngày 

09/10/2018 của Chủ tịch UBND tỉnh L” thuộc quy hoạch đất lâm nghiệp.  

Tại thời điểm các bên giao dịch đặt cọc và thanh toán tiền, đất chưa được cấp 

giấy chứng nhận quyền sử dụng đất, chưa có các giấy tờ quy định tại Điều 100 

Luật Đất đai và không đủ điều kiện chuyển nhượng theo quy định tại Điều 188 

Luật Đất đai năm 2013. Mặt khác, việc chuyển nhượng không thực hiện theo quy 

định tại các Điều 500, Điều 501, Điều 502 Bộ luật Dân sự. Do vậy, giao dịch giữa 

ông C và ông T là vô hiệu. Ông C và ông T đều biết rõ đất chưa được cấp chứng 

nhận quyền sử dụng cho ông C nhưng các bên vẫn tiến hành giao dịch nên về lỗi 

làm cho hợp đồng vô hiệu là là ngang nhau (50/50). Buộc các bên phải trả lại cho 

nhau những gì đã nhận, không trả được bằng hiện vật thì thanh toán bằng giá trị. 
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 Ông C kháng cáo, yêu cầu định giá lại tài sản tranh chấp. Theo chứng thư 

thẩm định giá ngày 27/6/2025 của Công ty cổ phần T2 giá Năm thành viên thì giá 

trị quyền sử dụng đất tranh chấp là 613.772.000 đồng. Giá thỏa thuận chuyển 

nhượng thửa đất là 700.000.000 đồng, ông T đã thanh toán 500.000.000 đồng, 

tương ứng với 71,42% (500.000.000 đồng/700.000.000 đồng). Giá trị của thửa 

đất tại thời điểm định giá tương ứng với số tiền ông T đã thanh toán là 438.355.962 

đồng (613.772.000 đồng x 71,42%).  

Như vậy, giá trị trượt giá giảm là 61.644.040 đồng (500.000.000 đồng - 

438.355.962 đồng). Do lỗi 50/50 nên cả ông T và ông C đều phải chịu thiệt hại 

với số tiền là 30.822.019 đồng (61.644.040 đồng : 2).  

Do vậy, cần buộc ông C phải trả lại cho ông Trần Phúc T số tiền là 

469.177.981 đồng (500.000.000 đồng - 30.822.019 đồng). 

Trong thời gian thực hiện hợp đồng ông C đã giao đất cho ông T sử dụng. 

Hợp đồng chuyển nhượng vô hiệu nên buộc ông T phải bàn giao lại thửa đất số 

57, tờ bản đồ 60, xã L, huyện B diện tích 6.684,9m2 theo kết quả đo vẽ ngày 

24/8/2023 của Chi nhánh Văn phòng đăng ký đất đai huyện B cho ông C là đúng 

quy định của pháp luật. 

Người đại diện của ông C cho rằng nếu huỷ hợp đồng chuyển nhượng quyền 

sử dụng đất phải xác định lỗi dẫn đến hợp đồng vô hiệu thuộc về ông T và yêu 

cầu ông T phải bồi thường thiệt hại số cây trồng trên đất bị chặt, bị chết. Theo 

chứng thư thẩm định giá ngày 05/8/2025 thì toàn bộ cây trồng trên đất đã chết. 

Xét thấy, như đã xác định ở trên, lỗi 50/50 nên ông T, ông C phải chịu ½ giá trị 

cây trồng đã định giá khi cây còn sống, theo chưng thư thẩm định giá ngày 

30/10/2023 của Công ty cổ phần T2 (BL 67) là 208.895.500 đồng : 2 = 

104.447.750 đồng. Như vậy, tổng cộng ông C phải thanh toán cho ông T số tiền 

là 469.177.981 đồng + 104.447.750 đồng = 573.625.731 đồng. 

Tại phiên toà sơ thẩm, đại diện theo uỷ quyền của ông T rút yêu cầu phạt cọc 

với số tiền 200.000.000 đồng và yêu cầu bồi thường thiệt hại đối với số tiền 

200.000.000 đồng mà ông T đã thuê máy múc, làm đường, đục đá san mặt bằng 

nên Tòa án cấp sơ thẩm đình chỉ là đúng quy định của pháp luật.  

Từ những phân tích trên, chấp nhận một phần kháng cáo của ông C,  sửa bản 

án sơ thẩm theo hướng đã nhận định. 

[3] Về chi phí tố tụng:  

Tại giai đoạn sơ thẩm chi phí đo vẽ, thẩm định giá số tiền 47.258.873 đồng 

(ông T ứng chi, đã quyết toán xong), tại giai đoạn phúc thẩm chi phí thẩm định 

giá lại số tiền 28.600.000 đồng (ông Côn ứng chi, đã quyết toán xong). Tổng chi 

phí tố tụng là 75.858.873 đồng. Do lỗi dẫn đến hợp đồng chuyển nhượng quyền 
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sử dụng đất vô hiệu là như nhau nên mỗi bên phải chịu ½. Buộc ông C phải thanh 

toán lại cho ông T số tiền là 9.329.436 đồng. 

[4] Về án phí:  

Do yêu cầu khởi kiện của ông T được chấp nhận nên buộc ông C phải chịu 

án phí dân sự sơ thẩm không có giá ngạch. 

Do yêu cầu kháng cáo được chấp nhận nên ông C không phải chịu án phí dân 

sự phúc thẩm.  

Vì các lẽ trên, 

QUYẾT ĐỊNH: 

- Căn cứ khoản 2 Điều 308 Bộ luật Tố tụng dân sự năm 2015; 

- Căn cứ Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban 

Thường vụ Quốc hội quy định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử 

dụng án phí và lệ phí Tòa án. 

Chấp nhận một phần kháng cáo của bị đơn ông Nguyễn Văn C, sửa bản án 

sơ thẩm.  

Tuyên xử: 

1. Chấp nhận yêu cầu khởi kiện của nguyên đơn ông Trần Phúc T về việc 

“Tranh chấp hợp đồng chuyển nhượng quyền sử dụng đất” đối với bị đơn ông 

Nguyễn Văn C. 

Huỷ hợp đồng chuyển nhượng quyền sử dụng đất theo “Hợp đồng nhận cọc 

mua bán đất” ngày 11/11/2021 giữa ông Trần Phúc T với ông Nguyễn Văn C. 

Buộc ông Trần Phúc T phải bàn giao trả lại thửa đất số 57, tờ bản đồ 60, xã 

L, huyện B diện tích 6.684,9m2 theo kết quả đo vẽ ngày 24/8/2023 của Chi nhánh 

Văn phòng đăng ký đất đai huyện B cho ông Nguyễn Văn C. 

Buộc ông Nguyễn Văn C phải hoàn trả lại cho ông Trần Phúc T số tiền 

573.625.731 đồng (Năm trăm bảy mươi ba triệu sáu trăm hai mươi lăm ngàn bảy 

trăm ba mươi mốt đồng). 

Kể từ ngày có đơn yêu cầu thi hành án của người được thi hành án cho đến 

khi thi hành án xong, bên phải thi hành án còn phải chịu khoản tiền lãi của số 

tiền còn phải thi hành án theo mức lãi suất quy định tại Điều 357, Điều 468 của 

Bộ luật Dân sự năm 2015. 

Đình chỉ yêu cầu phạt cọc với số tiền 200.000.000 đồng và yêu cầu bồi 

thường thiệt hại ngoài hợp đồng với số tiền 200.000.000 đồng mà ông T đã thuê 

máy múc, làm đường, đục đá san mặt bằng. 
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2. Về chi phí tố tụng: Buộc ông Nguyễn Văn C phải thanh toán lại cho ông 

Trần Phúc T số tiền là 9.329.436 đồng.  

3. Về án phí:  

Buộc ông Nguyễn Văn C phải chịu 26.945.029 đồng án phí dân sự sơ thẩm 

và 300.000 đồng án phí dân sự phúc thẩm nhưng được trừ vào số tiền 300.000 

đồng tạm ứng án phí đã nộp theo Biên lai thu số 0007228 ngày 10/10/2024 của 

Chi cục Thi hành án dân sự huyện Bảo Lâm, tỉnh Lâm Đồng (nay là Phòng Thi 

hành án dân sự khu vực 4 – Lâm Đồng). Ông C còn phải nộp 26.645.029 đồng án 

phí. 

Hoàn trả cho ông Trần Phúc T số tiền 19.800.000 đồng tạm ứng án phí dân 

sự sơ thẩm đã nộp theo Biên lai thu số 0009667 của Chi cục Thi hành án dân sự 

huyện Bảo Lâm, tỉnh Lâm Đồng (nay là Phòng Thi hành án dân sự khu vực 4 – 

Lâm Đồng). 

Trường hợp bản án được thi hành theo quy định tại Điều 2 Luật Thi hành án 

dân sự thì người được thi hành án dân sự, người phải thi hành án dân sự có quyền 

thỏa thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự nguyện thi hành án hoặc bị 

cưỡng chế thi hành án theo các quy định tại các Điều 6, 7, 7a, 7b và 9 Luật Thi 

hành án dân sự, thời hiệu thi hành án được thực hiện theo quy định tại Điều 30 

Luật Thi hành án dân sự.  

Bản án phúc thẩm có hiệu lực pháp luật kể từ ngày tuyên án./. 

Nơi nhận: 

- VKSND tỉnh Lâm Đồng (01);  

- Phòng GĐ, KT, TT&THA (01); 

- TAND khu vực 4 – Lâm Đồng (01); 

- THADS tỉnh Lâm Đồng (01); 

- Phòng THADS khu vực 4 – Lâm Đồng 

(01); 

- Đương sự (03);  

- Lưu: bộ phận lưu trữ, hồ sơ vụ án (03).     

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 

THẨM PHÁN – CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

Vũ Thị Nguyệt 
 
 
 


